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Haftungsausschluss

Der Moschee-Verlag hat sich zur Aufgabe gemacht, zu einem besseren
Verstandnis ber den Islam als Lehre und Lebensweise beizutragen.
Des Weiteren bietet er den deutschsprachigen Muslimen eine Stiitze,
um sich sachgerecht in deutscher Sprache Uber ihre Religion zu
informieren. Ebenso beabsichtigen wir, Missverstandnisse und
Vorurteile iber den Islam abzubauen. Wichtig hierbei ist es uns, dass
man auf die Quellen des Islam zuriickgreift, d.h. auf den edlen Qur‘an
und die authentische Sunnah, und zwar mit dem Verstandnis unserer
rechtschaffenen Vorfahren (salaf as-Salih). Wir mochten darauf
hinweisen, dass alle Veroffentlichungen, die unter anderem aus dem
Arabischen Ubersetzt worden sind, gewisse Praktiken eines islamischen
Staates mit islamischer Rechtsprechung beinhalten, und somit nach
deutschen Malstdben missverstanden werden kénnten. Diese sollten
nicht zum Aufruf, sondern zur Aufklarung Gber die islamische
Sichtweise verstanden werden.

Unser Ziel ist es nicht, gewaltverherrlichende Aussagen zu verbreiten
oder Unruhe zu stiften. Der Islam ist vielmehr eine Religion des
Friedens, der Toleranz und des Wissens.

Das Werk, einschlieflich all seiner Teile, ist urheberrechtlich geschiitzt.
Jede Verwendung — auch auszugsweise — ist ohne schriftliche
Genehmigung des Moschee-Verlages urheberrechts-widrig und
strafbar. Dies gilt insbesondere fiir die Vervielfiltigung, Ubersetzung,
Mikroverfilmung sowie fiir die Einspeicherung und Verarbeitung in
elektronischen Systemen.
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Im Namen Allahs, des Allerbarmers,
des Barmherzigen

»-..die dem Gesandten, dem schriftunkundigen Propheten, folgen, den sie
bei sich in der Thora und im Evangelium aufgeschrie-ben finden. Er
gebietet ihnen das Rechte und verbietet ihnen das Verwerfliche, er erlaubt
ihnen die guten Dinge und verbietet ihnen die schlechten, und er nimmt
ihnen ihre Birde und die Fesseln ab, die auf ihnen lagen. Diejenigen nun,
die an ihn glauben, ihm beistehen, ihm helfen und dem Licht, das mit ihm
herabgesandt worden ist, folgen, das sind diejenigen, denen es wohl ergeht.*

(Qur’an, 7:157).
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Prof. ‘Abdu-l-Ahad Dawud:
Eine kurze Biographie

Professor ‘Abdu-l-Ahad Dawid, BD, der Verfasser der gegenwér-tigen
Reihe von Aufsédtzen ist der ehemalige Geistliche Professor David
Benjamin Keldani BD, ein rémisch-katholischer Priester der Chald&isch-
Katholischen Kirche (1867-1940) in Persien.

Als er gefragt wurde, wie er zum Islam konvertierte, schrieb er:

,Mein Ubertritt zum Islam kann nicht auf etwas anderes zuriick-gefiihrt
werden als auf die gnéddige Rechtleitung Allahs, des All-mdchtigen.
Ohne diese gottliche Rechtleitung wiirden all das Lernen, das Suchen
und die weiteren Bemuihungen, um die Wahr-heit zu finden, einen sogar
irreleiten. Der Augenblick, als ich an die absolute Einzigkeit Gottes und
Seinen Gesandten Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm,
glaubte, wurde zum MaBstab meines Verhaltens und Auftretens.

Muhammad in der Bibel 14



Erstes Vorwort

Der Prophet, Allahs Frieden und Segen auf ihm, von
Arabien, wie er in der Bibel beschrieben wurde:

,,Die Last iiber Arabien® — Jesaja xxi.13.

Die gegenwartige belastende Zeit der klassischen Wissenschaft, zusammen
mit dem steigenden Mangel an unserem Wissen Uber die alten Sprachen,
hat den modernen Geschmack hinsichtlich der Bemiihungen, irgendeinen
solcher Versuche, wie ich es beabsich-tige in dieser Richtung zu tun,
zerschlagen. Die folgenden Seiten sind das Produkt einer Reihe von
begabten Aufsatzen des Schreib-stiftes des Geistlichen Professor ‘Abdu-I-
Ahad Dawad; ich frage mich, ob es viele, selbst unter der Hierarchie der
christlichen Kirche, gibt, die der gebildeten Darstellung des gelehrten
Professors folgen kdnnen. Ich wundere mich noch mehr, wenn er versucht
seine Leser in ein Labyrinth von Sprachen zu fiihren, welche seit Tausenden
von Jahren ausgestorben und vergessen sind! Was ist mit Aramaisch, wenn
selbst diese lateinische Bibellibersetzung und die griechische
Originalversion des Neuen Testaments nur wenige unter den Geistlichen
verstehen konnen? Inshesondere wenn man bedenkt, dass unser Studium
auf der einfachen griechi-schen und lateinischen Etymologie basiert! Was
auch immer der Wert solcher Arbeiten in den Augen des Feindes sein mag,
so sind wir heutzutage absolut unfahig diese aus der Sicht der Gelehr-
samkeit zu schatzen; flr die ratselhafte Zweideutigkeit, die sich auf die
prophetischen AuBerungen beziehen, auf die ich hinweise und welche sie
elastisch genug machen, um einen beliebigen Fall
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auszulegen. Das ,,Geringste* in der Prophezeiung von Johannes dem T&aufer
ist es, dass er nicht der Sohn von Maria sein kann, obwohl er als solcher von
seinem Stamm verachtungsvoll angese-hen wurde. Der heilige Schreiner
stammte aus einer bescheidenen Familie. Er wurde niedergeschrien,
verspottet und entehrt; er wur-de schlechtgemacht und schien das ,,Letzte*
bei der 6ffentlichen Meinung der geistlichen Schriftsteller und Pharisder zu
sein. Das UbermaR an Eifer, den seine Gefolgsleute im zweiten und dritten
Jahrhundert n. Chr. mit sich brachten und der jemals anféllig war sich auf
irgendetwas in der Form einer Prophezeiung in der Bibel zu stirzen,
veranlasste sie natiirlich dazu zu glauben, dass ihr Herr die Person war, die
von den Baptisten erwdhnt wurde. Es gibt je-doch eine andere
Schwierigkeit in dieser Hinsicht. Wie kann eine Person sich auf die
Aussagen eines Buches berufen, welches zu-gegebenermalen voller
Folklore ist? Die Echtheit der Bibel wurde allgemein in Frage gestellt. Ohne
auf die Fragen bezliglich ihrer Authentizitat einzugehen, koénnen wir
wenigstens sagen, dass wir uns nicht auf ihre Aussagen zu Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, und seinen Wundertaten verlassen kénnen. Einige gehen
sogar so weit, indem sie behaupten, dass seine Existenz als eine historische
Person fraglich ist und dass es laut der Evangelien gefahrlich sein wirde,
irgendeine anndhernd sichere Schlussfolgerung in dieser Sache zu ziehen.
Ein Christ der fundamentalistischen Art kann eigentlich gar nichts gegen
meinen Standpunkt in diesem Fall sagen. Wenn ein ,,irreleitender Satz* und
vereinzelte Worte im Alten Testament als auf Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
zutreffend von synoptischen Autoren herausgegriffen werden konnten,
missten die Kommentare der gelehrten Schriftsteller in Bezug auf die
gebildeten und faszinierenden Beitrdge jeden Respekt und jede
Wertschétzung sogar seitens des Klerus verdienen. Ich schreibe auf dieselbe
Art und Weise, jedoch habe ich versucht meine
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Argumente auf Teilen der Bibel basieren zu lassen, die einen
linguistischen Disput kaum erlauben. Ich gehe nicht auf La-teinisch,
Griechisch oder Aramaéisch ein, denn es ware sinn-los:lch gebe
lediglich folgende Zitate in den bloRen Worten der geénderten
Version wieder, wie sie von der britischen und auslén-dischen
Bibelgesellschaft veroffentlich wurden.

Wir lesen die folgenden Worte im Buch Mose Deuteronomium, Kapitel
xviii. Vers 18: ,,Ich will ihnen einen Propheten, wie du bist, erwecken aus
ihren Briidern und meine Worte in seinen Mund geben; der soll zu ihnen

reden alles, was ich ihm gebieten werde.*

Wenn sich diese Worte nicht auf Muhammad, Allahs Frieden und Segen
auf ithm, beziehen, bleiben sie unerfiillt. Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
selbst behauptete nie der Prophet zu sein, auf den hingewiesen wurde. Selbst
seine Junger waren der gleichen Meinung: Sie sahen der zweiten Ankunft
von Jesus, Allahs Frie-den auf ihm, zur Erfullung seiner Prophezeiung
entgegen.1 Bisher ist es unbestritten, dass sich die erste Ankunft von Jesus,
Allahs Frieden auf ihm, nicht auf die Ankunft des ,,Propheten wie du bist*
bezieht, und seine zweite Ankunft diese Worte schwer erfiillt. Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, wie von seiner Kirche geglaubt wurde, wird als ein Richter
und nicht als Gesetzgeber erscheinen; derjenige, der angekiindigt wurde,
muss mit einem ,,gliihenden Gesetz* in ,,seiner rechten Hand* kommen. Um
die Personlich-keit des angekiindigten Propheten herauszufinden, ist jedoch
die

1,,21) wem die Himmel erhalten miissen bis zur Zeit der Riickbildung aller Dinge, was Gott iiber
den Mund all Seiner gesegneten Propheten gesprochen hat seitdem die Welt begann. (22) Moses
sagte firwahr iiber die Viter: ,,Einen Propheten wird der Herr, euer Gott, nach euch von euren
Bridern erheben, wie nach mir; ihm sollt ihr gehorchen in allen Dingen, was auch immer er euch
auferlegen wird.“ (Apostelgeschichte iii.).
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andere Prophezeiung von Moses, Allahs Frieden auf ihm, sehr hilfreich, die
Uber das Aufleuchten von Gott aus Paran, dem mekkanischen Berg, spricht.
Die Worter im Buch Mose Deutero-nomium (Kapitel xxxiii. Vers 2) sind
wie folgt: ,,Der Herr ist vom Sinai gekommen und ist ihnen aufgegangen
von Seir; er ist hervor-gebrochen von dem Berge Paran und ist gekommen
mit viel tausend Heiligen; zu seiner rechten Hand ist ein feuriges Gesetz an

13

sie.

Diese Worte vergleichen den Herrn mit der Sonne. Er kommt vom Sinai, er ist
aufgegangen von Seir, aber er scheint in seiner vollen Ehre vom Paran, wo er
mit zehntausend Heiligen erschien, zusammen mit einem feurigen Gesetz in
seiner rechten Hand. Keiner der Israeliten, Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
inbegriffen, hatte etwas mit Paran zu tun. Hagar ging in der Wiiste von
Beersheba mit ihrem Sohn Isma‘1l, Allahs Frieden auf ihm, der sich in der
Wiiste Paran niederlieR (Genesis xxi. 21). Er heiratete eine &gyptische Frau und
bestimmte mit seinem erstgeborenen Kind Kedar die Abstammung der Araber,
die von dieser Zeit an bis heute die Bewohner der Wiiste von Paran darstellen.
Und wenn Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, zugegebenermaf3en
auf allen Seiten auf seine Abstammung von Isma‘il, Allahs Frieden auf ihm,
Uber Kedar zuriickverfolgt werden kann und er als ein Prophet in der Wiiste von
Paran erschien und Mekka mit zehntau-send Heiligen wiederbetrat und ein
feuriges Gesetz seinen Leuten gab, ist damit dann nicht die obenerwéhnte
Prophezeiung mit jedem einzelnen Buchstaben erfullt? Die Worte der
Prophezeiung in Habakuk sind besonders beachtenswert. Seine (der Heilige von
Paran) Ehre deckte die Himmel ab und die Erde war voll seines Lobes. Das
Wort ,,Lob* ist sehr aussagekriftig, denn der bloBe Name Muhammad, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, bedeutet literarisch ,,der Gelobte®. AuBerdem
wurde den Arabern, den Bewohnern
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der Wiiste Parans, eine Offenbarung versprochen: ,,Rufet laut, ihr Wiisten
und die Stadte darin samt den Dérfern, da Kedar wohnt; es sollen jauchzen,
die in den Felsen wohnen, und rufen von den Héhen der Berge! Lasset sie
dem Herrn die Ehre geben und sei-nen Ruhm in den Inseln verkiinden. Der
Herr wird ausziehen wie ein Riese; er wird den Eifer aufwecken wie ein
Kriegsmann; er wird jauchzen und tonen; er wird seinen Feinden obliegen*
(Jesaja xlii. 11.). In diesem Zusammenhang gibt es zwei weitere
Prophezeiungen, die erwahnenswert sind und sich auf Kedar be-ziehen.
Eine lautet wie folgt (Kapitel Ix. Jesaja): ,,Mache dich auf, werde Licht!
Denn dein Licht kommt, und die Herrlichkeit des Herrn geht auf tber dir...
Denn die Menge der Kamele wird dich bedecken, die jungen Kamele aus
Midian und Epha. Sie werden aus Seba alle kommen... Alle Herden in
Kedar sollen zu dir ver-sammelt werden, und die Bdcke Nebajoths sollen
dir dienen. Sie sollen als ein angenehmes Opfer auf meinen Altar kommen;
denn ich will das Haus meiner Herrlichkeit zieren (1-7).

Die andere Prophezeiung befindet sich auch in Jesaja xxi.: ,,Dies ist

die Last Uber Arabien: Ihr werdet im Walde in Arabien herbergen, ihr
Reisezlige der Dedaniter. Bringet den Durstigen Wasser entge-gen, die ihr
wohnet im Lande Thema; bietet Brot den Fllchtigen. Denn sie fliehen vor
dem Schwert... vor dem gespannten Bogen, vor dem grofen Streit. Denn
also spricht der Herr zu mir: Noch in einem Jahr, wie des Tagel6hners Jahre
sind, soll alle Herrlich-keit Kedars untergehen, und der Gbrigen Schiitzen
der Helden zu Kedar soll wenig sein“ (13-17). Diese Vorhersagen in Jesaja
sollen im selben Licht wie diejenigen des Buches Mose Deuteronomium
gelesen werden, die von dem Aufleuchten Gottes von Paran sprechen.
Wenn Isma‘il , Allahs Frieden auf ihm, die Wiiste von Paran bewohnte, wo
er Kedar bekam, welcher der VVorfahre der

Muhammad in der Bibel 19



Araber ist, und wenn die S6hne Kedars eine Offenbarung von Gott erhalten
mussten, und wenn die Herde von Kedar als ein an-genehmes Opfer auf
dem gottlichen Altar kommen sollte, um die Erde fiir einige Jahrhunderte
zu decken und dann das bloRe Land ein Licht von Gott erhalten sollte, und
wenn alle Herrlichkeit von Kedar untergehen musste und die Anzahl der
Bogenschiitzen, der machtigen Manner von Kedars Kindern, sich innerhalb
eines Jahres verringerte nachdem die einen vor den Schwertern und den ge-
spannten Bdgen flohen — so ist der einst Heilige von Paran (Habakuk iii. 3)
kein anderer als Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm.
Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, ist der heilige Nachkomme
von Isma‘1l, Allahs Frieden auf ihm, (iber Kedar, der die Wiste von Paran
besiedelte. Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, ist der einzige
Prophet, durch den die Araber die Offenbarung zu der Zeit erhielten, als die
Dunkelheit die Erde (berdeckte. Durch ihn leuchtete Gott von Paran aus
und Mekka ist der einzige Ort, wo das Haus Gottes verherrlicht wird und
die Herde Kedars als ein angenehmes Opfer auf dem gottli-chen Altar kam.
Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, wurde von seinen Leuten
verfolgt und musste Mekka verlassen. Er, Allahs Frieden und Segen auf
ihm, war durstig und floh von dem gezogenen Schwert und dem gespannten
Bogen und inner-halb eines Jahres nach seiner Flucht trafen die Nachfahren
Ke-dars auf ihn in Badr, dem Ort der ersten Schlacht zwischen den
Mekkanern und dem Propheten, Allahs Frieden und Segen auf ihm, wobei
die Kinder Kedars und ihre Anzahl an Bogenschiitzen sich verringerte und
all die Herrlichkeit Kedars unterging.

Wenn der heilige Prophet, Allahs Frieden und Segen auf ihm,
nicht als Erfullung all dieser Vorhersagen anerkannt wird, so blei-
ben sie unerfiillt.
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,»Das Haus meiner Herrlichkeit, welches in Jesaja Ix erwahnt wird, bezieht
sich auf das Haus Gottes in Mekka und nicht auf die Kirche von Christus,
wie von den christlichen Kommentatoren angenommen wurde. Die Herden
von Kedar, wie es in Vers 7 erwéahnt wird, sind nie zur Kirche von Christus
gekommen; es ist zudem Tatsache, dass die Doérfer von Kedar und ihre
Bewohner die einzigen Menschen auf der gesamten Welt sind, die von
irgend-einem Einfluss seitens der Kirche von Christus unberihrt blieben.
Es ist wichtig noch einmal anzumerken, dass die erwédhnten 10.000
Heiligen2 im Deuteronomium xxxiii. sehr bedeutend sind. Er (Gott)
leuchtete von Paran auf und er kam mit 10.000 Heiligen.

Wenn man die gesamte Geschichte der Wiste von Paran liest, wird man
kein anderes Ereignis finden als das eine, als der Prophet, Allahs Frieden
und Segen auf ihm, Mekka eroberte. Er, Allahs Frieden und Segen auf ihm,
kam mit 10.000 Gefolgs-leuten aus Madinah und betrat ,,das Haus meiner
Herrlichkeit™ wieder. Er, Allahs Frieden und Segen auf ihm, gab das feurige
Gesetz an die Welt weiter, welches die anderen Gesetze alle zur Asche
machte. Der Troster — der Geist der Seele —, welcher von Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, angesprochen wurde, war niemand anderes als
Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, selbst. Es kann nicht als
der Heilige Geist anerkannt werden, wie die kirch-liche Theologie besagt.
,»Es ist niitzlich fiir euch, wenn ich wegge-he®, sagt Jesus, Allahs Frieden
auf ihm, ,,denn wenn ich es nicht tue, wird der Troster nicht unter euch
kommen, wenn ich jedoch gehe, werde ich ihn unter euch senden.” Die
Worte zeigen eindeutig,

2 Heiligen bedeutet Freunde vom Propheten Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf

ihm. (Die Herausgeber)
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dass der Troster nach dem Weggang von Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
kommen musste und er war nicht mit ihm, als er die Worte sprach. Miissen
wir annehmen, dass Jesus, Allahs Frieden auf ihm, frei vom Heiligen Geist
war, wenn die Ankunft des Letz-teren vom Weggang von Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, bedingt war: Ferner, die Art und Weise, wie Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, ihn beschreibt, macht ihn zum Menschen und nicht zu
einem Geist! ,,Er wird nicht Uber sich reden, aber was auch immer wird er
horen, dass er reden wird.* Sollten wir annehmen, dass der Heilige Geist
und Gott zwei verschiedene Wesen sind und dass der Heilige Geist ber
sich selbst spricht und Uber das, was er von Gott hort?

Die Worte von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, beziehen sich ein-deutig auf
einen Gesandten Gottes. Er nennt ihn den Geist der Wahrheit und so spricht
der Qur‘an iber Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm: ,,Nein!
Vielmehr ist er mit der Wahr-heit gekommen und hat die Gesandten
bestétigt.“s (Qur’an, 37:37).

Paran (Mekka): Wo der Prophet Muhammad, Allahs Frieden und

Segen auf ihm, lebte und die géttliche Offenbarung zum ersten
Mal erhielt.

Madinah zur Zeit des Propheten, Allahs Frieden und Segen
auf ihm: Wo er, Allahs Frieden und Segen auf ihm, sich nach
seiner Auswanderung niederliel3.

3 Qur’an, 37:37. ,Nein! Vielmehr ist er mit der Wahrheit gekommen und hat die Gesandten besta-

tigt.* Der Heilige Qur’an, deutsche Ubersetzung von Bubenheim.
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Zweites Vorwort

Der Autor dieses Buches war ein grofartiger Wissenschaftler, der sich im
Christentum und Judentum spezialisierte. Er beherrschte viele Sprachen,
namlich Araméisch, Hebrdisch, Syrisch, Englisch und Arabisch, die ihm bei
seiner Recherche sehr halfen. Dennoch war sein Wissen tber den Islam
nicht ausreichend genug, wie er es in seinem Buch erwahnte; wenn er somit
Uber den Islam sprach, redete er aus seiner Sichtweise. Dies ist eine
Sammlung von Aufsatzen, die 1895 geschrieben und in Zeitungen in
London veréffentlicht wurde. Sie wurde sodann von den Islamischen Ange-
legenheiten in Katar, nach dem Tod des Schriftstellers, gesammelt.

Unsere Arbeit in diesem Buch, mit dem Titel ,,Muhammads in der
Bibel®, war es lediglich einige der Missverstdndnisse des Autors (ber
bestimmte islamische Themen zu korrigieren und jegliche zweifelhafte
Idee zu berichtigen. Wir beruicksichtigten zudem viele Verse des Qur’an
und Erklarungen einiger Bibelverse.

Wir hoffen, dass wir unseren christlichen und jidischen Lesern dabei
helfen konnen die Wahrheit zu erreichen. Wir nehmen uns diese
Mdglichkeit, unseren Dank an all jene auszusprechen, die uns dabei
geholfen haben dieses Projekt umzusetzen.

Die Herausgeber 2015

4 Der Prophet Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, wurde 571 n.Chr. in Paran geboren:
Berg von Mekka. (Die Herausgeber)
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Islam unsere Wahl

,Wenn sie horen, was zum Gesandten (als Offenbarung) herab-
gesandt worden ist, siehst du ihre Augen von Trénen (berflie-Ren
wegen dessen, was sie (darin) als Wahrheit erkannt haben. Sie sagen:

,unser Herr, wir glauben. Schreibe uns unter den Zeugnis
Ablegenden auf* (Qur’an, 5:83).

1. ‘Abdu-llah bin Salam

Er war ein groRartiger jidischer Rabbiner zur Zeit des Propheten
Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm; er nahm den Islam an und
starb im Jahr 43 nach der Hidschra / 663 n.Chr.

2. Dr. Abdu-I-Karim Germanus

Er ist Professor der Orientalistik und ein bekannter exzellenter
Orientalist aus Ungarn. Er ist Linguist und Autor auf turkischer
Sprache und Literatur.

3. Roger Araudy
Er wurde 1913 geboren und nahm 1982 den Islam an.

4. Ibrahim Halil Ahmad
Er war ein &gyptischer Priester, der 1919 geboren wurde. Er nahm

den Islam an, nachdem er sich mit dem Qur’an ausgiebig ausein-

andergesetzt hatte, namlich von 1955-1959.

5. Herr Headley Al-Fariiq Peer
Er war Politologe und Autor. Er wurde 1855 geboren und nahm

1913 den Islam an.
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6. Muhammad Asad
Leopold Weiss war Politologe, Journalist und Autor. Er wurde im

Jahr 1900 n.Chr. geboren. Nachdem er sich jahrelang der Studie
gewidmet hatte, wurde er einer der fiihrenden muslimischen
Wissenschaftler unserer Zeit. Er schrieb viele Blicher tiber den Islam,
die wichtigsten beiden davon waren ,,Islam am Scheide-weg* und
,Der Weg nach Mekka®.

7. Robert F. Shedinger
Er war Professor der Religionen an der Luther Universitat in lowa, USA.

Er machte einen umstrittenen Hinweis in einem neuen Buch, indem er

argumentierte, dass Jesus Christ ein Muslim war.
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Die Merkmale des Islam

Diese Merkmale gewannen zahlreiche Konvertiten und fiihrten
sie in der Vergangenheit zum Glauben und wirken auch noch in
der Neuzeit.

Einige der wichtigsten Charakteristiken des Islam sind

. Einfachheit, Rationalismus und praktische Anwendbarkeit.
. Einheit von Korper und Seele.
. Eine vollkommene Lebensweise.

. Gleichgewicht zwischen dem Individualismus und
Kollektivismus.

. Universalismus und Humanismus.
6. Bestandigkeit und Wandel.
7. Kompletter Bericht von Lehren ist erhalten worden.

A W DN P

(62}

HMD = Wurzel
HIMDA HIMADA

AHMED, Allahs Frieden und Segen auf ihm, denn himda und
shalom oder shlama haben genau dieselbe Bedeutung wie:

AHMED, Allahs Frieden und Segen auf ihm, und ISLAM.
MUHAMMAD, Allahs Frieden und Segen auf ihm.
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Stammbaum des Propheten, Allahs
Frieden und Segen auf ihms

Isaak
Jakob
Josef
Moses
Aaron
Maria

Jesus

Aaron
Imran

s Adam
Nuh
Abraham
Isma‘il

‘Abdu-1-Muttalib
‘Abdu-1lah

Muhammad,
Allahs Frieden und
Segen auf ihm, Siegel
der Propheten und

Gesandten

5 Islam: Umfassende Lebensweise — Dr. Ahmed Farid Mustapha, Melbourne, Australien 1978. (Die

Herausgeber)

6 Es gibt einen gesamten Stammbaum des Propheten Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf

ihm, in jeder groRen arabischen Bibliothek. (Die Herausgeber)
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Kurze Biographie des Prof.
‘Abdu-l-Ahad Dawid

Prof. ‘Abdu-lI-Ahad Dawud ist der ehemalige Rev. David Ben-jamin
Keldani, BD, ein rémisch-katholischer Priester der unier-ten-chaldaischen
Abteilung. Er wurde 1867 in Urmia in Persien geboren und in seinen jungen
Jahren in derselben Stadt unter-richtet. Von 1886 bis 1889 wurde er zum
Diakon der Assyrischen Kirche des Ostens in Urmia ordiniert. 1892 wurde
er vom Kardinal Vaughan nach Rom geschickt, wo er Philosophie und
Theologie am Propaganda-Kolleg studierte und 1895 zum Priester wurde.
1892 arbeitete Professor Dawiid an einer Reihe von Zeitungs-artikeln iber
»Assyrien, Rom und Canterbury*. Fiir die irische Zeitung schrieb er iiber

die ,,Authentizitit des Pentateuchs®.

Er vollzog mehrere Ubersetzungen der Ave Maria auf verschiede-nen
Sprachen, welche in der katholischen Zeitschrift veréffentlicht wurden.
Waéhrend er in Konstantinopel war und sich auf dem Weg nach Persien 1895
machte, arbeitete er an einer langen Serie von Zeitungsartikeln auf
englischer und franzdsischer Sprache fiir die Tageszeitschrift, welche dort
unter dem Titel ,,The Levant Herald* {iber die ,,Ostkirchen® erschien. 1895
trat er den franzOsischen Lazaristen in Urmia bei, der ersten katholischen
Zeitschrift, und verdffentlichte zum ersten Mal in der Geschichte dieser
Zeitschrift eine Ausgabe in neusyrischer Sprache, welche QalaLa Shara,

d.h. ,,Stimme der Wahrheit* genannt wurde.

1897 wurde er von den chaldaisch-katholischen Erzbistimern Urmia und

Salamas beauftragt die Ostkirche auf dem 10. Eucha-
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ristischen Weltkongress in Paray-le-Monial (Frankreich) unter dem
Vorsitz von Perraud zu vertreten. Dies war selbstversténdlich eine
offizielle Einladung. Der Beitrag, der auf dem Kongress von ,,Vater
Benjamin® vorgelesen wurde, wurde in dem geschichtli-chen Jahrbuch
des Eucharistischen Kongress veroffentlicht, der in diesem Jahr ,,Le
Pellerin® genannt wurde. In diesem Beitrag verurteilte der chalddische
Erzpriester (das war sein offizieller Titel) das katholische System der
Bildung unter den Nestorianern und sagte den kommenden Einfluss der
russischen Priester in Urmia voraus.

1888 war Vater Benjamin wieder zuriick in Persien. In seinem
Heimatdorf Digala, das ca. eine Meile von der Stadt entfernt war,
eroffnete er eine kostenlose Schule. Im folgenden Jahr wurde er von
dem Oberhaupt der Kirche losgeschickt, um die Leitung vom Stift
von Salmas zu Gibernehmen, wo sich ein skandaldser Streit zwischen
dem unierten Erzbischof Khudabash und den Lazaristenvétern
zugespitzt hatte und dadurch eine lange Zeit eine Spaltung der Kirche
drohte.

Am Tag des Neujahres 1900 hielt Vater Benjamin seine letzte und
unvergessliche Predigt vor einer groRen Gemeinde, welche sich aus vielen
nicht-katholischen Armeniern und anderen zusammensetzte, in der
Kathedrale von St. George’s Khorovabad in Salmas. Das Thema der Predigt
war ,,Neues Jahrhundert und Neue Menschen®. Er erinnerte darin an die
Tatsache der nestorianischen Mission bevor er sich mit dem Islam
beschéftigte.

Sie predigten das Evangelium in ganz Asien und hatten zahlreiche

Etablierungen in Indien (insbesondere an der malabarischen
Kiste), Tatarstan, China und Mongolei. Sie (ibersetzten das Evan-
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gelium ins Turkisch-uigurische und weitere Sprachen. Die katho-lischen,
amerikanischen und anglikanischen Missionen hatten, trotz des wenigen
Guten, das sie fur die Assyro-Chaldder hinsicht-lich der vorlaufigen
Bildung getan hatten, die Gemeinschaft — fast eine ganze Handvoll — in
Persien, Kurdistan und Mesopotamien in zahlreiche feindselige Sekten
gespalten. lhre Bemihungen waren dazu bestimmt den schlieBlichen
Zusammenfall zu verursachen.

Folglich empfahl er den Einheimischen einige Opfer zu bringen, um auf
den eigenen Beinen wie Manner zu stehen und nicht von den

auslandischen Missionen abhangig zu sein, usw.

Im Grunde hatte der Prediger vollkommen Recht; jedoch waren seine
Anmerkungen nachteilig fir die Interessen der Missionare des Herrn.
Diese Predigt brachte den apostolischen Vertreter, Mgr. Lésné, von
Urmia nach Salmas. Er blieb bis zuletzt ein Freund von Vater Benjamin.,
Sie beide kehrten nach Urmia zurlck. Eine neue russische Mission
wurde bereits in Urmia im Jahr 1899 etabliert. Die Nestorianer nahmen
bereits enthusiastisch die Religion des ,,heiligen* Zaren der Russen an!

Finf grofRe und demonstrative Missionen — Amerikaner, Angli-kaner,
Franzosen, Deutsche und Russen — zusammen mit ihren Kollegien,
unterstiitzt von reichen religiosen Gesellschaften, Konsuln und
Botschaftern, waren darum bemiiht etwa 100.000 Assyro-Chaldéer von
der nestorianischen Irrlehre zu einer der anderen funf Irrlehren zu
konvertieren.

Die russische Mission tbertraf bald die anderen und diese Mission war es
die 1915 die Assyrer von Persien drangte und dazu zwang zu den Waffen

gegen ihre entsprechenden Regierungen zu grei-
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fen, genauso wie die Stamme der Bergbewohner von Kurdistan, die
sodann in das Gebiet von Salmas und Urmia immigrierten. Das Ergebnis
war, dass die Halfte dieser Menschen im Krieg starb und der Rest von
ihrem Heimatland vertrieben wurde.

Die groRRartige Frage, die lange Zeit an der Losung in den Gedanken des
Priesters arbeitete, naherte sich nun ihrem Hohe-punkt. War das
Christentum, in all seinen zahlreichen Formen und Farben und mit
seinen unauthentischen, gefélschten und fehler-haften Schriften, die
wahre Religion Gottes?

Im Sommer 1900 zog er sich in seine kleine Villa inmitten von Weingérten
nahe dem beriihmten Brunnen von Chali Boulaghi in Digala zuriick und
verbrachte dort einen Monat lang seine Zeit im Gebet und der Meditation
und las die Schriften in ihrer Original-fassung immer wieder erneut. Die
Krise endete in einem formalen Rucktritt, die er dem unierten Erzbischof
von Urmia zukommen liel und in dem er Mar (Mgr.) Touma Audu seine
Grinde erklarte, warum er seine priesterlichen Aufgaben beendete.

Alle Versuche seitens der kirchlichen Obrigkeiten, seine
Entscheidung zuriickzuziehen, waren vergeblich. Es gab keine
personliche Auseinandersetzung oder einen Streit zwischen Vater
Benjamin und seinen Vorgesetzten; es war alles eine Gewissen-
sentscheidung.

Einige Monate lang war Dawiid, so wie er nun genannt wurde, als Inspektor
in der persischen Post- und Zollbehérde in Tabriz unter belgischen Experten
tatig. Er wurde beim persischen Kronprinzen Muhammad Ali Mirza als
Lehrer und Dolmetscher eingestellt.
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Im Jahre 1903 besuchte er wieder England und trat der unitari-schen
Gemeinde bei. 1904 schickten ihn die britische und aus-landische
unitarische Gesellschaft los, um eine schulische und aufschlussreiche
Avrbeit unter seinen Mitburgern zu leisten.

Auf seinem Weg nach Persien besuchte er Konstantinopel; nach
mehreren Gesprichen mit dem Sayhu-l-Islam Gamalu-d-Din
Effendi und weiteren Gelehrten, nahm er den Islam an. Er starb
1940 n.Chr. in Persien.

Islam = Shalom = Shlama
Das ,,shalom* und das syrische ,,shlama‘“ als auch das arabische

»dalam“und ,,Islam“ stammen von der gleichen semitischen

Wurzel ab: ,,shalam®
und bedeuten dasselbe; dies ist eine Wahrheit, die von allen
Wissenschaftler bestatigt wurde: Semitische Sprachen

Das Verb shalam bedeutet ,,sich unterwerfen, sich mit etwas abfin-

den* und schlief8lich: , Frieden*
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Muhammad, Allahs Frieden und
Segen auf ihm, im Alten Testament

I. Einleitende Anmerkungen

Ich erklare mit diesen Zeitungsartikel und jenen, die folgen, dass
die Lehre des Islam bezlglich der Gottheit und dem letzten grof3-
artigen Gesandten Allahs vollkommen wabhr ist und dass sie den
Lehren der Bibel entspricht.

Ich werde den gegenwartigen Aufsatz dafuir widmen den ersten Punkt
zu besprechen. In einigen der anderen Aufsatze bemihe ich mich zu
zeigen, dass Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, das richtige
Objekt des Bundes ist und dass sich mit ihm, und nur mit ihm alleine,
all die Prophezeiungen des Alten Testaments tatsachlich und literarisch
erflllt haben.

Ich mdchte es ganz klar sagen, dass die Ansichten, die in diesem Schreiben
erwahnt werden und jene, die folgen werden, ganz personliche sind und dass
ich alleine fir meine eigenen und un-ausgeglichenen Forschungen der
hebréischen heiligen Schriften verantwortlich bin. Jedoch gehe ich nicht
von einer verbindlichen Haltung in der Erlduterung der Lehren des Islam
aus. Ich habe weder die geringste Absicht noch den geringsten Wunsch die
reli-gidsen Geflhle von christlichen Freunden zu verletzen.

Ich liebe Jesus, Allahs Frieden auf ihm, Moses, Allahs Frieden auf ihm, und

Abraham, Allahs Frieden auf ihm, genauso wie ich Mu-
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hammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, und all die anderen
gesegneten Propheten, Allahs Frieden auf ihm, von Gott liebe.7

Mein Schreiben ist nicht dazu bestimmt einen bitteren und somit
nutzlosen Streit mit den Kirchen zu verursachen, sondern sie le-diglich
zu einer erfreulichen und freundlichen Recherche dieser ganz wichtigen
Frage mit einer Art von Liebe und Objektivitdt zu rufen. Wenn die
Christen von ihrem nutzlosen Versuch, den Kern des hdchsten Wesens
zu definieren, ablassen, und Seine absolute Einzigkeit zugeben, dann ist
eine Verbindung zwischen ihnen und den Muslimen nicht nur
wahrscheinlich, sondern auch auferst moglich. Wenn ausnahmsweise
einmal die Einzigkeit Gottes akzeptiert und anerkannt ist, kdnnen die
anderen  Aspekte der Differenz  zwischen den  beiden
Glaubensrichtungen einfacher abgeklart werden.

II. Allah und Seine Eigenschaften

Es gibt zwei grundlegende Punkte zwischen dem Islam und dem
Christentum, die fur die Wahrheit und den Frieden der Welt einer sehr
ernsten und tiefgrindigen Untersuchung bedurfen. Da diese beiden
Religionen ihren Ursprung von derselben Quelle begriin-den, wiirde dem
folgen, dass kein wichtiger Grund zur Auseinan-

7 Qur’an, 3:83. ,,Begehren sie denn eine andere als Allahs Religion, wo sich Ihnm doch (jeder) erge-
ben hat, der in den Himmeln und auf der Erde ist, freiwillig oder widerwillig? Und zu Ihm werden
sie zurlickgebracht.*

Qur’an, 3:84. ,,Sag: Wir glauben an Allah und (an das,) was auf uns und was auf Ibrahim, Isma‘il,
Ishaq, Ya‘qtib und die Stamme (als Offenbarung) herabgesandt wurde und was Musa, ,I5a und den
Propheten von ihrem Herrn gegeben wurde. Wir machen keinen Unterschied bei jemandem von
ihnen, und wir sind Ihm ergeben.* (Die Herausgeber)
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dersetzung zwischen ihnen existieren darf. Diese beiden groRar-tigen
Religionen glauben an die Existenz der Gottheit und an den Bund zwischen
Gott und dem Propheten Abraham, Allahs Frieden auf ihm. Darauf
basierend, muss eine vollig gewissenhafte und endgiltige
Ubereinstimmung zwischen den intelligenten Anhén-gern der beiden
Glaubensrichtungen getroffen werden. Sind wir arme und unwissende
Sterbliche, die an einen Gott glauben und Ihn verehren, oder glauben wir an
eine Mehrzahl von Gottern und flrchten diese? Welcher der beiden, Jesus,
Allahs Frieden auf ihm, oder Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf
ihm, ist das Objekt des gottlichen Bundes? Mit diesen beiden Fragen muss
man sich endgtiltig beschéftigen. Es ware eine blof3e Zeitverschwen-dung
diejenigen hier zu widerlegen, die unwissend oder boswillig glauben, dass
Allah im Islam anders als der wahre Gott sein muss und Er nur eine
kiinstliche Gottheit von Muhammads, Allahs Frieden und Segen auf ihm,
eigener Einbildung ist. Wenn die christlichen Priester und Theologen ihre
Schriften in der hebré-ischen Originalverfassung, anstatt in Ubersetzter
Form, kennen wiirden, so wie die Muslime ihren Qur’an in arabischer
Schrift-form lesen, wiirden sie eindeutig erkennen, dass Allah derselbe
altsemitische Name des Hochsten Wesens ist, welches offenbar-te und zu
Adam, Allahs Frieden auf ihm, und all den Propheten, Allahs Frieden auf
ihm, sprach.

Allah ist das einzige selbstexistierende, wissende und
machtvolle Wesen.  Er umfasst und kennt jede Stelle, sei

es ein Lebewesen oder eine Sache und Er ist die Quel-
le allen Lebens, Wissens und aller Kraft. Allah ist der einzige Erschaffer,

Regler und Herrscher des Universums. Er ist der absolut Einzige. Das
Wesen und die Natur Allahs sind vollig aulerhalb des menschlichen

Verstands; somit ist jeder Versuch,
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Seine Wesensart zu bestimmen nicht nur vergeblich, sondern auch
fur unser geistiges Wohl und unseren Glauben geféhrlich, denn es
wird uns gewiss zu Fehlern leiten.

Die Trinitatslehre der christlichen Kirche hat ca. Gber 17 Jahr-hunderte
hinweg all die Gehirne der Heiligen und Philosophen in dem Versuch, die
Wesensart und Person Gottes zu bestimmen, erschopft; und was haben sie
erfunden? All das, was die athanasi-anische, augustinische und aquinische
Glaubensbekenntnisse den Christen ,unter den Schmerz der ewigen
Verdammnis“ auferlegt hatten — an Gott zu glauben, welcher ,,der Dritte

von Dreien ist!“

Allah verurteilt in Seinem Heiligen Qur’an diese Glaubenstheorie

mit folgenden ernsten Worten:

,Furwahr, ungldubig sind diejenigen, die sagen: ,,Gewiss, Allah ist
einer von dreien.“ Es gibt aber keinen Gott auBer dem Einen
Einzigen. Wenn sie mit dem, was sie sagen, nicht aufhéren, so wird
denjenigen von ihnen, die ungldubig sind, ganz gewiss schmerz-hafte
Strafe widerfahren.*

Der Grund dafir, warum die orthodoxen muslimischen Gelehrten es immer
unterlassen haben, das Wesen Gottes zu definieren, ist, dass Seine Art all
die Eigenschaften Ubertrifft, mit welchen sie nur beschrieben werden
konnte. Allah besitzt viele Namen, die in Wirklichkeit nur Adjektive sind,
die von Seiner Wesensart durch ihre verschiedenen Ausdriicke im
Universum abgeleitet wurden, die Er allein erschaffen hat. Wir rufen Allah
mit den Namen Allméchtiger, Ewiger, Allgegenwartiger, Allwissender,
Barmher-ziger, usw. an, weil wir denken, dass die Ewigkeit, das universelle
Wissen und die Barmherzigkeit aus Seiner Wesensart hervorge-
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hen und nur Ihm allein und vollkommen gehdren. Er ist auch der unendlich
Wissende, der Mé&chtige, der Lebendige, der Heilige, der Schone, der Gute,
der Liebende, der Ruhmreiche, der streng Strafende, weil es nur Er allein
ist, von dem die Eigenschaften des Wissens, der Macht, des Lebens, der
Heiligkeit, der Schonheit und dem Rest ausgehen und flieRen. Gott hat keine
Attribute in dem Sinne, wie wir sie verstehen. Bei uns ist eine Eigenschaft
vielen Individuen und Spezien gleich, aber was Gott an Eigenschaften
gehort, ist nur Seins alleine; es gibt niemanden, der es mit Ihm teilen kann.
Wenn wir sagen ,,Salomo, Allahs Frieden auf ihm, ist weise, michtig,
gerecht und schon®, dann schreiben wir nicht ausschlieBlich ihm all die
Weisheit, Macht, Gerechtigkeit und Schénheit zu. Wir wollen damit nur
sagen, dass er verhaltnisméaBig weise im Vergleich zu den anderen seiner
Spezies ist, und dass die Weisheit verhdltnismaRig auch seine Eigenschaft
ist, die ihm und den Individuen, welche seiner Klasse angehoren,
gemeinsam ist.

Um es nédher zu erkldren, ist eine gottliche Eigenschaft eine Aus-
strahlung Gottes und somit eine Aktivitat von Ihm. Nunmehr ist jede
gottliche Aktivitat nicht mehr oder weniger als eine Schaf-fung. Es muss
auch hinzugefugt werden, dass die gottlichen Attri-bute, sofern sie
Ausstrahlungen sind, eine Zeit und einen Anfang voraussetzen; als
demzufolge Allah sagte ,,Kun fajaktn“ — d.h. ,,Sei, so wurde es* — oder
Er Sein Wort rechtzeitig und zu Beginn der Erschaffung &uflerte oder
aussprach. Hierbei handelt es sich um das, was die Sufis ,,aqlu-kull* oder
die universelle Intelli-genz als die Ausstrahlung von ,,aqlu awwal®,

namlich der ,,ersten Intelligenz®, bezeichnen.
Hinzu kommt die ,,nafsu-kull* oder die ,,universelle Seele*, welche

als erste diesen gottlichen Befehl horte und befolgte;
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sie strahle von der ,,ersten Seele aus und transformierte das Universum.
Selbstverstandlich kénnen diese mystischen An-sichten der Sufis nicht
als Lehren des Islam in Betracht gezo-gen werden; wenn wir tiefgrindig
auf diese okkulten Lehren eingehen, konnten wir unfreiwillig zu dem
Pantheismus verleitet werden, welcher flr eine praktische Religion
zerstorend ist. Die Begriindung wirde uns dazu fuhren festzustellen,
dass jede Handlung von Gott eine gottliche Ausstrahlung als Seine
Offenbarung und Seine bestimmten Eigenschaften darstellt; es ist aber
nicht Seine Art oder Sein Wesen.

Gott ist Schopfer, weil Er zu Beginn der Zeit erschuf und immer
erschafft. Gott sprach zu Beginn der Zeit, wie Er auf Seine Art
immer spricht. Da Seine Schépfung nicht ewig oder eine gottliche
Person ist, so kann Sein Wort nicht als ewig und als eine géttliche
Person angenommen werden.

Die Christen fuhren weiter fort und machen den Schépfer zu
einem gottlichen Vater und Sein Wort zu einem géttlichen Sohn;
da Er auch das Leben in Seine Schépfung hauchte, wird Er als
gottlicher Geist angesehen, wahrend sie vergessen, dass Er
logischerweise nicht Vater vor der Schopfung sein konnte, weder
»Sohn“ bevor Er sprach noch ,,Heiliger Geist* bevor Er das Leben
erschuf.

Ich kann die Eigenschaften Gottes mithilfe Seiner Offenba-rungen im
Nachhinein verstehen, was aber Seine ewigen und vorherigen
Eigenschaften angeht, so habe ich weder eine Vorstellung davon noch kann
ich mir irgendeine menschliche Intelligenz vorstellen, welche die Art einer
ewigen Eigenschaft und ihre Beziehung zum Wesen Gottes (komplett)
verstehen kann.
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In der Tat hat uns Gott die Natur Seines Wesens weder in den Heiligen
Schriften noch in dem menschlichen Intellekt offenbart.

Die Attribute Gottes sind nicht als verschiedene und getrennte gottliche
Einheiten zu verstehen, sonst wirden wir nicht nur eine Trinitat von
Personen in der Gottheit haben, sondern mehrere Dutzend Trinitaten.
Eine Eigenschaft existiert nicht bis es tatsach-lich von seinem Subjekt
ausgestrahlt wird.

Wir konnen das Subjekt nicht anhand eines bestimmten Merkmals
beschreiben bis dieses tatséchlich hervorgegangen ist und gesehen wird.
Somit sagen wir ,,Gott ist Gott*, wenn wir Seine gute und liebe Handlung
genielen; wir kdnnen lhn jedoch nicht — streng genommen — als ,,Gott ist
Giite™ beschreiben, weil Giite nicht Gott ist, sondern es sich auf Seine
Handlung und Arbeit bezieht.

Aus diesem Grund schreibt der Qur’an die adjektivischen Be-zeichnungen
immer Allah zu, wie z.B. der Weise, der Wissende, der Barmherzige usw.;
es werden jedoch niemals solche Beschrei-bungen wie ,,Gott ist Liebe,
Wissen, Wort“ usw. verwendet; denn Liebe ist die Handlung vom
Liebenden und nicht der Liebende selbst, so wie das Wissen oder das Wort
die Handlungen von der wissenden Person sind und nicht die wissende
Person selbst.

Ich bestehe insbesonders auf diesem Aspekt aufgrund des Fehlers,
auf welchen diejenigen hereingefallen sind, die die Ewigkeit und
verschiedene Personlichkeit von bestimmten Eigenschaften Got-
tes behaupten.

Das Verb oder das Wort Gottes werden als eine unterschiedliche Person der

Gottheit wahrgenommen, wobei das Wort Gottes keine
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andere Bedeutung haben kann als der Ausdruck Seines Wissens und Seines
Willens. Selbst der Qur’an wird auch als ,,das Wort Gottes* beschrieben
und einige frilhere muslimische Doktoren der Rechtswissenschaften
behaupten, dass es ewig und nicht erschaffen ist. Eine ahnliche
Bezeichnung ist auch Jesus, Allahs Frieden auf ihm, gegeben worden, wie
im Qur’an steht — Kalima-tun minhus, sprich ,,ein Wort von Thm* (Qur’an,
3:45).

Es ware jedoch sehr unreligios zu behaupten, dass das Wort oder der
Logos von Gott eine unterschiedliche Person aus Fleisch darstellt, die in
der Form eines Menschen von Nazareth fleisch-geworden ist oder in der
Form eines Buches, welches die Ersten ,,Christus® und die Letzten

,,Qur’an‘ nannten!

Um dieses Thema abzuschlielRen, erklére ich beharrlich, dass das
Wort oder irgendeine andere vorstellbare Eigenschaft Gottes
weder eine unterschiedliche Einheit oder Individualitat als auch
eine tatséchliche Existenz vor dem Beginn der Zeit und der
Schopfung haben konnte.

Der erste Vers, mit dem das Johannesevangelium begann, wurde oft von
den friiheren unitarischen Autoren widerlegt, die seine wahre Bedeutung
wie folgt tibersetzten: ,,Am Anfang war das Wort; und das Wort war mit

Gott; und das Wort war Gottes.*

8 Qur’an, 4:171. ,,0 Leute der Schrift, tibertreibt nicht in eurer Religion und sagt gegen Allah nur die Wahrheit
aus! Al-Masth ‘Isa, der Sohn Maryams, ist nur Allahs Gesandter und Sein Wort, das Er Maryam entbot, und Geist
von Thm. Darum glaubt an Allah und Seine Gesandten und sagt nicht ,,Drei®. Hort auf (damit), das ist besser fiir
euch! Allah ist nur ein Einziger Gott. Preis sei Thm (, und Erhaben ist Er dariiber), dass Er ein Kind haben sollte!
Ihm gehort (alles), was in den Himmeln und was auf der Erde ist, und Allah geniigt als Sachwalter. (Die
Herausgeber)
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Es wird angemerkt, dass die griechische Form des Genitivfalls ,, Theou*,
sprich ,,Gottes“s in ,,Theos* fehlerhaft verdndert wurde. Das ist ,,Gott* in
der nominativen Form des Namens! Es muss auch beobachtet werden, dass
der Satz ,,Am Anfang war das Wort" ausdriicklich den Ursprung des Wortes
zeigt, welches nicht vor dem Anfang war! Mit dem ,,Wort von Gott* ist
nicht eine separate und unterschiedliche Substanz gemeint, die gleichzeitig
mit dem Allméchtigen existiert, sondern ein Ausdruck und eine Verkin-
digung Seines Wissens und Willens, wenn Er das Wort ,,Kun®, ndmlich
,»Sei sagt. Als Gott ,,Kun* zum ersten Mal sagte, ent-stand die Welt; als Er
~Kun“ sagte, war der Qur’an erschaffen und auf der ,Tafel”

niedergeschrieben und als Er das Wort ,,Sei*

9 1. Was den Logos angeht entstand seit dem 2. Jahrhundert eine sehr heftige Auseinandersetzung zwischen den
,»Vitern* der Kirche, insbesondere im Osten, und es dauerte an bis die Unitarier vollkommen niedergeschmettert
wurden und ihre Literatur zerstort wurde. Heutzutage gibt es lei-der kaum irgendeinen vollstdndigen Teil oder
ein unverfilschtes Fragment von den ,,Evangelien und den , Kommentaren als auch von den umstrittenen
Schriften, welche den Unitariern gehdren, auer dem, was von ihnen in den Schriften ihrer Gegner aufgenommen
und zitiert wurde, wie z.B. dem gelehrten griechischen Patriarchen Photius und denjenigen vor ihm.

Unter den ,,Vitern® der 6stlichen Christen ist St. Ephraim, der Syrer, einer der meist bedeutendsten. Er ist Autor
vieler Arbeiten, hauptséchlich eines Kommentars der Bibel, der auf Syrisch und Latei-nisch veroffentlich wurde;
die letzte Herausgabe hatte ich in Rom griindlich gelesen. Es gibt auch Predigten und Dissertationen von ihm, die
,,madrashi“ und ,,contra Haeretici genannt werden usw. Dann gibt es auch einen bekannten Syrer, Autor Bar
Disan (allgemein geschrieben Bardesanes), der im letzten Teil des 2. und im ersten Teil des 3. Jahrhunderts n.Chr.
aufblithte. Von den Schriften des Bar Disan ist nichts in der syrischen Sprache erhalten geblieben aufler dem, was
Ephraim, Jakob von Nisibis und andere Nestorianer und Jakobiten als Gegenargument zitiert haben mit Ausnahme
dessen, was die meisten der griechischen Viter in ihre eigene Sprache eingesetzt haben. Bar Disan behauptete,
dass Jesus, Allahs Frieden auf ihm, der Sitz des Tempels von Gottes Wort ist; beide, er und das Wort, sind jedoch
erschaffen worden. St. Ephraim bekdmpfte die ,,Haresie* von Bar Disan indem er folgendes sagt:

Englische Ubersetzung: Wehe dir, O elender Bar Disan, dass du sagtest das ,,Wort war Gottes!“ Aber das
Buch (Evangelium) schrieb nicht gleichermaBen, Aufer dass ,,das Wort Gott war.* Fast in all den Streitigkeiten
Uber den Logos sind die Unitarier mit der Haresie ,,gebrandmarkt* worden, indem sie die Ewigkeit und

gottliche Persdnlichkeit dessen verleugnet und das Johannesevangeli-um ,,verfilscht* hatten usw.; diese
Unterstellungen kehrten von den wahren Nazarener (Christen)

— Unitariern — auf die Trinitarier zuriick. Somit kann man aus der kirchenvéterlichen Literatur

entnehmen, dass den Trinitariern immer vorgeworfen wurde, die Schriften verfalscht zu haben.
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aussprach, war Jesus, Allahs Frieden auf ihm, im Mutterleib der gesegneten
Jungfrau Maria erschaffen worden usw. — wann auch immer Er erschaffen
mochte, ist Sein Befehl mit den Worten ,,Sei ausreichend. Die christliche
Aussage: ,,Im Namen des Vaters, des Sohnes und des Heiligen Geistes*
erwahnt nicht einmal den Namen Gottes! Dies ist der christliche Gott! Die
Aussage der Nestorianer und Jakobiten, die genau wie die muslimische
,,Bismillahi“ aus zehn Silben besteht, ist demnach wie folgt transkri-biert:
Bshim Abha wo-Bhra ou-Ruha d-Qudsha, welches dieselbe Bedeutung hat
wie jenes, das in all den anderen christlichen Aus-sagen enthalten ist; die
qur’anische Formel hingegen, welche die Grundlage der islamischen
Wahrheit ausdriickt, ist ein groRer Ge-gensatz zur Formel der Trinitarier:
Bismillahi-r-Rahmani-r-Rahim bedeutet: ,Im Namen Allahs, des

Allerbarmers des Barmherzigen.*

Die christliche Trinitatslehre — sofern sie eine Vielfalt von Personen in der
Gottheit anerkennt,io verschiedene personliche Eigenschaften jeder Person
zuschreibt und &hnliche Familien-namen oder jene der heidnischen
Mythologie anwendet — kann nicht als eine wahre Vorstellung der Gottheit
akzeptiert werden. Allah ist weder der Vater eines Sohnes noch der Sohn
eines Vaters. Er hat keine Mutter und Er ist nicht selbstgeschaffen. Der
Glaube an ,,Gott, dem Vater und Gott, dem Sohn und Gott, dem Heiligen
Geist™ ist eine offenkundige Verleugnung der Einheit Gottes und eine
dreiste Anerkennung von drei unvollkommenen Wesen, die, einheitlich
oder getrennt betrachtet, kein wahrer Gott sein kénnen.

10 Qur’an, 9:30. ,,Die Juden sagen: ,,"Uzair ist Allahs Sohn“, und die Christen sagen: ,,Al-Masih
ist Allahs Sohn.* Das sind ihre Worte aus ihren (eigenen) Miindern. Sie fithren dhnliche Worte wie
diejenigen, die zuvor ungldubig waren. Allah bekdmpfe sie! Wie sie sich (doch) abwendig machen
lassen!* (der Autor)
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Die Mathematik, als eine positive Wissenschaft, lehrt uns, dass eine Einheit
nicht mehr und nicht weniger als eins ist; diese Eins ist niemals
gleichzusetzen mit eins plus eins plus eins; mit anderen Wort gesagt, eins
kann nicht gleich drei sein, weil eins das Drittel von drei wére. In gleicher
Weise ist eins nicht einem Drittel gleich und umgekehrt sind drei nicht
gleich eins, noch kann ein Drittel einer Einheit gleich sein. Die Einheit ist
die Grundlage von allen Zahlen und ein Standard fir die Mafe und
Gewichte aller Dimensionen, Distanzen, Mengen und der Zeit. In der Tat
sind alle Zahlen Mengen der Einheit 1. Zehn ist eine Menge von so vielen
gleichen Einheiten derselben Art. Diejenigen, welche die Einheit Gottes mit
der Trinitdt von Personen behaupten, sagen uns, dass ,,jede Person ein
allméchtiger, allgegenwartiger, ewiger und perfekter Gott ist; jedoch gibt es
nicht drei allméachtige, allgegen-wartige, ewige und perfekte Gotter,
sondern nur einen allméchti-gen, ... Gott!“ Wenn es keine Sophisterei in der
oben erwdhnten Begriindung gibt, dann sollten wir dieses ,,Geheimnis der
Kirchen in einer Gleichung préasentieren:

1 Gott =1 Gott + 1 Gott + 1 Gott; somit ergeben 1 Gott = 3 Gotter.
Erstens, kann ein Gott nicht drei Gottern gleichen, sondern nur
einem von ihnen. Zweitens, wenn man zugibt, dass jede Person
ein perfekter Gott ist wie Seine beiden Partner, dann ist die
Schlussfolgerung, dass 1 + 1 + 1 = 1, nicht mathematisch richtig
ist, sondern eine Absurditat!

Entweder ist man zu arrogant, wenn man versucht zu beweisen, dass drei
Einheiten einer Einheit gleichen oder man ist zu feige zuzugeben, dass drei
Einheiten drei Einheiten gleichen. Was den vorherigen Fall betrifft, kann
man nie eine falsche Ldsung eines Problems mit einer falschen
Vorgehensweise beweisen; im zweiten
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Fall hat man keine Courage den Glauben an drei Gétter zuzu-geben. Zudem
glauben wir alle — Muslime und Christen — dass Gott allwissend ist, dass Er
jeden Raum und jedes Teilchen mit seinem Wissen umfasst. Ist es denkbar,
dass all die drei Perso-nen der Gottheit zur selben Zeit und getrennt, das
Universum mit ihrem Wissen umfassen, oder ist es lediglich nur eine von
ihnen zu jener Zeit? Zu sagen ,,die Gottheit macht dies*, wére iiberhaupt
keine Antwort. Denn die Gottheit ist nicht Gott, sondern der Zu-stand Gott
zu sein und somit eine Beschaffenheit. Gottheit ist eine Beschaffenheit von
einem Gott; es lasst keine Vielfalt oder Verrin-gerung zu. Es gibt keine
Gottheiten auBer einer Gottheit, welche die Eigenschaft von einem Gott
allein ist. Dann wurde uns ge-sagt, dass jede Person der Trinitat einige
bestimmte Eigenschaften hat, die nicht zu den anderen beiden passen.
Zudem zeigen diese Attribute — laut menschlichem Denken und der Sprache
—das Vorrangige und Nachrangige unter ihnen. Der Vater behélt immer die
erste Stellung bei und ist vor dem Sohn. Der Heilige Geist ist nicht nur als
Dritter in der Folge des Zahlens nachrangig, sondern auch denen unterlegen,
welche ihm vorausgehen. Ware es als eine Stinde der Héresie zu betrachten,
wenn man die Namen der drei Personen umgekehrt wiederholen wiirde?
Wirde nicht das sich Bekreuzigen Uber das Angesicht oder beim
Abendmahl als respektlos von den Kirchen betrachtet werden, wenn man
die Formel umgekehrt aussprechen wiirde, sprich ,,Jm Namen des Heiligen
Geistes, des Sohnes und des Vaters?* Denn wenn sie gleich wiren, brauchte
man den Vorrang nicht so penibel unter-suchen missen. Fakt ist, dass die
Papste und die Generalkonzile schon immer die Lehre der Sabellianer
verurteilt hatten, die behaupteten, dass Gott Einer ist, aber dass Er sich
selbst als der Vater oder als der Sohn oder als der Heilige Geist erklart hatte,
indem Er immer ein und dieselbe Person blieb.
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Selbstverstandlich bestétigt oder unterstiitzt der Islam nicht die Ansichten
der Sabellianer. Gott manifestierte seine Jamal oder Schonheit in Jesus,
Allahs Frieden auf ihm, Seinen Jalal oder Ruhm und Majestét in
Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, und seine Weisheit in
Salomo, Allahs Frieden auf ihm, und vielen weitere Naturgegebenheiten
derart; keine dieser Ge-gebenheiten ist gewaltiger als Gott und Sein riesiger
Ozean oder Sein majestatischer Himmel. Die Wahrheit ist, dass es keine
ma-thematische Genauigkeit gibt, keine absolute Gleichheit zwischen den
drei Personen der Trinitat. Wenn der Vater in jeder Hinsicht dem Sohn oder
dem Heiligen Geist gleich wére, wie die Einheit 1 einem anderen Wert 1
entspricht, dann gébe es zwangslaufig nur eine Person von Gott und nicht
drei, weil eine Einheit kein Bruch-stiick oder Bruchteil noch ein Vielfaches
ihrer selbst ist. Allein schon die Differenz und die Beziehung, welche
zwischen den Personen der Trinitat bestehen, hinterlassen keinen Schatten
an Zweifel, dass sie weder einander gleich sind noch miteinander
identifiziert werden kénnen. Der Vater zeugt und ist nicht gezeugt worden;
der Sohn ist gezeugt worden und er ist kein Vater; der Heilige Geist ist das
Ergebnis der anderen beiden Personen; die erste Person wird beschrieben
als Schopfer und Zerstérer; die zweite als Erléser und Retter und die dritte
Person als Lebens-geber. Folglich ist keiner der dreien alleiniger Schopfer,
Erldser und Lebensgeber. Dann wird uns gesagt, dass die zweite Person das
Wort der ersten Person ist, dass sie Mensch wurde und auf dem Kreuz
geopfert wurde, um die Gerechtigkeit seines Vaters zufriedenzustellen, und
dass seine Verkdrperung und Wiederau-ferstehung von der dritten Person
betrieben und ausgefiihrt wurde. Abschliefend mdchte ich die Christen
daran erinnern, dass, wenn sie nicht an die absolute Einzigkeit Gottes
glauben und sich nicht von dem Glauben an die drei Personen lossagen, sie
gewiss
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Unglé&ubige hinsichtlich des wahren Gottes sind. Genau genom-men sind
Christen Polytheisten, nur mit der Ausnahme, dass die Gotter der Heiden
falsch und erfunden sind, wohingegen die drei Gotter der Kirchen einen
unterschiedlichen Charakter haben, von denen der Vater — als ein weiterer
Beiname von Schopfer — der einzig wahre Gott, der Sohn jedoch lediglich
ein Prophet und Diener Gottes und die dritte Person ein Geist der unzéhligen
Geister im Dienste des allméchtigen Gottes ist. Im Alten Testa-ment wird
Gott Vater genannt, weil Er ein liebevoller Schépfer und Beschitzer ist; da
die Kirchen diesen Namen missbrauchten, hat Allah im Qur’an
gerechterweise davon abgesehen, ihn zu be-nutzen. Das Alte Testament und
der Qur’an verurteilen die Trini-tatslehre, d.h. der dreiwu Personen im Gott;
das Neue Testament hélt nicht ausdricklich daran fest noch verteidigt es
diese; wenn es jedoch Hinweise und Spuren beziglich der Trinitéatslehre
enthélt, ist es Uberhaupt keine Berechtigung, weil es weder gesehen noch
von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, selbst geschrieben wurde, noch in der
Sprache, die er gesprochen hatte, vorkam, noch existierte es in der
gegenwartigen Form und in den Inhalten wahrend — mindestens — der ersten
beiden Jahrhunderte nach ihm.

Man kénnte zudem hinzufiigen, dass die unitarischen Christen im Osten
immer gegen die Trinitarier kdmpften und protestierten und als sie die
vollige Zerstorung der ,,Vier Biester vom grofartigen Gesandten Allahs,
Allahs Frieden und Segen auf ihm, erblick-ten, akzeptierten sie es und
folgten ihm. Der Teufel, der iiber den

11 Qur’an, 5:73. ,Firwahr, ungldubig sind diejenigen, die sagen: ,,Gewiss, Allah ist einer von
dreien.” Es gibt aber keinen Gott auBer dem Einen Einzigen. Wenn sie mit dem, was sie sagen,
nicht aufhdren, so wird denjenigen von ihnen, die ungldubig sind, ganz gewiss schmerzhafte Strafe
widerfahren.* (die Herausgeber)
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Mund der Schlange zu Eva sprach, sprach Gotteslasterung gegen den
Allerh6chsten tiber den Mund des ,,Kleinen Horns®, welches sich von
den ,,Zehn Hornern* iiber den Kopf der ,,Vier Biester erhob (Daniel
viii.) und war kein anderer als Konstantin der Gro-Re, der offiziell und
gewaltsam das Bekenntnis von Nicda verkiin-dete. Muhammad, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, hat jedoch den ,,Iblis* oder den Teufel des
Gelobten Landes erniedrigt, indem er, Allahs Frieden und Segen auf
ihm, dort den Islam als Religion des einzigen wahren Gottes etablierte.
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Muhammad, Allahs Frieden und
Segen auf ihm, im Alten Testament

Kapitel I: ,,Und der Ahmad von allen Nationen wird kommen.“

(Haggai ii.7.)*

Einige zwei Jahrhunderte nachdem das gotzendienerische und reuelose
Konigreich von lIsrael gestlrzt wurde und die gesamte Bevdlkerung der
zehn Stdmme nach Assyrien und Jerusalem abgeschoben und der glorreiche
Tempel von Salomo, Allahs Frieden auf ihm, bis zum Grund von den
Chaldé&ern niedergerissen wurde, wurde auch der unangemessene Rest von
Juda und Ben-jamin nach Babylonien transportiert. Nach einer Zeitspanne
von 70 Jahren Gefangenschaft wurde es den Juden erlaubt zu ihrem Land
zuriickzukehren und sie bekamen die volle Erméchtigung ihre ruinierte
Stadt und den Tempel wiederaufzubauen. Als die Grundsteine des neuen
Hauses von Gott gelegt wurden, kam von der Versammlung ein groRRer
Aufruhr von Freude und Zustimmung auf, indem die alten Manner und
Frauen, die zuvor den wun-derschénen Tempel von Salomo, Allahs Frieden
auf ihm, gese-hen hatten, in bitteres Weinen ausbrachen. Es war der
Zeitpunkt dieses ernsten Anlasses, als der Allméchtige seinen Diener, den
Propheten Haggai, entsandte, um die traurige Versammlung mit dieser
wichtigen Nachricht zu trosten:

12 Qur’an, 61:6.,,Und als ‘Isa, der Sohn Maryams, sagte: ,,O Kinder Isra‘ils, gewiss, ich bin Allahs Gesandter an
euch, das bestatigend, was von der Tora vor mir (offenbart) war, und einen Gesandten verkiindend, der nach mir
kommen wird: sein Name ist Ahmad.“ Als er nun mit den klaren Bewei-sen zu ihnen kam, sagten sie: ,,Das ist

deutliche Zauberei.“ (die Herausgeber)
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,Ja, alle Heiden will ich bewegen. Da soll dann kommen aller Heiden
Bestes; und ich will dies Haus voll Herrlichkeit machen, spricht der
Herr Zebaoth. Denn mein ist Silber und Gold, spricht der Herr
Zebaoth. Es soll die Herrlichkeit dieses letzten Hauses groRer
werden, denn des ersten gewesen ist, spricht der Herr Zebaoth; und
ich will Frieden geben an diesem Ort, spricht der Herr Zebaoth*
(Haggai ii. 7-9).

Ich habe den oben erwahnten Auszug aus der einzigen Kopie der Bibel, die ich
zur Verfligung hatte, tGbersetzt, welche mir von einer asssyrischen Cousine in
ihrer eigenen Volkssprache ausge-liehen wurde. Lasst uns trotzdem die
englische Version der Bibel bertcksichtigen, in welcher wir die urspriinglichen
hebrdischen Worter ,himda“ und ,shalom* jeweils auf ,,Wunsch®“ und
JFrieden® iibersetzt vorfinden. Jidische als auch christliche Kommentatoren
haben eine ganz grofRe Wichtigkeit dem doppelten Versprechen, welches in der
oben genannten Prophezeiung enthalten ist, zuge-schrieben. Beide verstehen
mit dem Wort ,,himda“ eine messiani-sche Vorhersage. In der Tat handelt es
sich um eine wundervolle Prophezeiung, die von der gewdhnlichen biblischen
Formel des gottlichen Eides ,,spricht der Herr Zebaoth® durch viermaliges
Wiederholen bestatigt wurde. Wenn man diese Vorhersage im ab-strakten
Sinne der Worter , himda‘“ und ,,shalom* als ,,Wunsch* und ,,Frieden* iibersetzt
nimmt, dann wird die Prophezeiung zu nichts mehr als zu einer
unverstandlichen Erwartung.

Wenn wir jedoch den Begriff ,,himda‘ als eine konkrete Idee verste-hen, als
eine Person oder Realitit, und in dem Wort ,,shalom‘ nicht eine Bedingung
sehen, sondern eine lebende und aktive Kraft und absolut etablierte
Religion, so muss diese Prophezeiung zugege-benerweise wahr sein und
sich in der Person von Ahmad und der
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Etablierung des Islam erfiillen. Denn ,,himda‘“ und ,,shalom* oder ,,shlama“
haben genau dieselbe Bedeutung wie Ahmad und Islam.

Bevor ich mich bemihe, die Bewahrheitung dieser Vorhersage zu
beweisen, ware es angebracht, die Etymologie der beiden Worte so kurz

wie moglich zu erklaren:

(@) Himda. Falls ich mich nicht irre, lautet die Klausel im ur-spriinglichen
hebriischen Text ,,ve yavu himdath kol haggoyim®, was literarisch auf
Deutsch iibersetzt bedeuten wiirde ,,und wird kommen der Himda von allen
Nationen.“ Das letzte hi im He-braischen wurde, wie im Arabischen, zu th
verdndert oder zu t im Genitivfall. Das Wort stammt von dem
altertimlichen hebrdi-schen — oder eher araméischen — Stamm hmd
(Konsonanten wer-den ausgesprochen zu hemed) ab. Im Hebraischen wird
hemed allgemein im Sinne von einem grolRen Wunsch, einer grolen Be-
gierde, einem groRen Verlangen und einer groRen Lust benutzt. Der neunte
Befehl der zehn Gebote lautet: ,,Lo tahmod ish reikha* (,,Du sollst nicht
begehren der Frau deines Néchsten Haus, deines Nachbarn®). Im
Arabischen bedeutet das Verb hamida, welches dieselben Konsonanten
hmd hat, ,,zu lobpreisen* usw. Was ist gelobter und beriihmter als das, was
am meisten erfleht, begehrt und gewinscht wird? Welche der beiden
Bedeutungen auch immer angenommen wird, bleibt die Tatsache, dass
Ahmad unbestritten und eindeutig die arabische Form von Himda ist. Der
Heilige Qur’an (61:6)13 verkiindet, dass Jesus, Allahs Frieden

13 Qur’an, 61:6.,,Und als ‘Isa, der Sohn Maryams, sagte: ,,O Kinder Isra‘ils, gewiss, ich bin Allahs Gesandter an
euch, das bestatigend, was von der Tora vor mir (offenbart) war, und einen Gesandten verkiindend, der nach mir
kommen wird: sein Name ist Ahmad.“ Als er nun mit den klaren Bewei-sen zu ihnen kam, sagten sie: ,,Das ist

deutliche Zauberei.“ (Die Herausgeber)
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auf ihm, unter den Leuten von Israel die Ankunft von einem ,,Apostel von
Gott, dessen Name Ahmad sein wird“, ankiindigte. Das
Johannesevangelium, welches auf Griechisch geschrieben ist, benutzt den
Namen Paracletos (dt. Paraklet), ein barbarischer Ausdruck, welcher der
klassischen griechischen Literatur fremd ist. Dennoch muss ,,Periclytos®,
der in seiner Bedeutung und seinem Superlativ ,,glorreich, ruhmvoll* und
»gelobt exakt Ahmad entspricht, die Ubersetzung von Himda im
Griechischen oder wahrscheinlich Hemida in der araméischen Form sein,
wie von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, gesprochen wurde. Ach! Es gibt kein
iibriggebliebenes Evangelium in der Originalsprache, das von Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, gesprochen wurde!

(b) Was die Etymologie und Bedeutung der Worter ,,shalom®, ,,shlama‘“
und dem arabischen ,,salam®, Islam, angeht, brauche ich den Leser nicht
festhalten, indem ich ihn in die linguistischen Details ziehe. Jeder
semitische Wissenschaftler weil3, dass Shalom und Islam von ein und
demselben Stamm abgeleitet wurden und dass beide Frieden, Unterwerfung
und Ergebung bedeuten.

Um dies deutlich zu machen, schlage ich vor, eine kurze Erkla-rung dieser
Prophezeiung von Haggai vorzustellen. Um es besser zu verstehen, zitiere
ich eine andere Vorhersage aus dem letzten Buch des Alten Testaments,
welches Maleachi genannt wird (Kapitel iii. 1)1a: ,,Siche, ich will meinen
Gesandten senden, der vor mir her den Weg bereiten soll. Und bald wird
kommen zu seinem Tempel der Herr, den ihr suchet; der Gesandte des
Bundes,

14 Qur’an, 3:3. ,Er hat dir das Buch mit der Wahrheit offenbart, das zu bestétigen, was vor ihm
(offenbart) war. Und Er hat (auch) die Tora und das Evangelium (als Offenbarung) herabgesandt.
(Die Herausgeber)
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des ihr begehret, siche, er kommt! spricht der Herr Zebaoth.“ Vergleicht sodann
diese mysteriésen Aussagen mit der Weisheit, die im ehrwiirdigen Vers des
Qur’an zu finden ist: ,,Preis sei Dem, Der Seinen Diener bei Nacht von der
geschutzten Gebetsstatte zur fernsten Gebetsstétte, deren Umgebung Wir
gesegnet haben, reisen lieB, damit Wir ihm (etwas) von Unseren Zeichen

zeigen.

Er ist ja der Allhorende, der Allsehende® (Qur’an, 17:1). Dass mit
der Person, die plétzlich zu dem Tempel kommen wird, wie es in
den beiden oben genannten biblischen Schriften vorhergesagt
wurde, Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, und nicht
Jesus, Allahs Frieden auf ihm, gemeint ist, miissten die folgenden
Argumente sicherlich gentigen, um jeden objektiven Beobachter
zu Uberzeugen:

1. Die Verwandtschaft, die Beziehung und die Ahnlichkeit zwi-schen
den beiden Wértern Himda und Ahmad und die Identitat des Stammes
hmd, von welchem beide Substantive abgeleitet wurden, lasst keinen
einzigen Platz fir Zweifel, dass das Subjekt in dem Satz ,,und der Himda
von allen Nationen wird kommen*“ Ahmad, d.h. Muhammad, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, ist. Es gibt weder eine entfernteste
etymologische Verbindung zwischen himda und einem anderen Namen
von ,,Jesus®, Allahs Frieden auf ihm, ,,Christus oder , Erléser, noch
einen einzigen gemeinsa-men Konsonanten zwischen ihnen.

2. Selbst wenn man argumentieren wiirde, dass die hebréische Form von
hmdh (gelesen himdah) eine abstrakte wesentliche Bedeutung von ,,Lust,
Begierde und Lob* hat, wiirde das Argu-ment wieder zugunsten unserer

These sein; denn dann wirde die
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hebraische Form in der Etymologie genau in der Bedeutung und
der Ahnlichkeit der arabischen gleich sein oder eher sich mit der
arabischen Form himdah identifizieren.

Aus welchem Aspekt heraus man auch immer hmdh betrachten wiirde,
ist die Beziehung zu Ahmad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, und
nicht zu Jesus, Allahs Frieden auf ihm, entschei-dend! Wenn St. Jerome,
und vor ihm die Autoren der Septuaginta (griechische Ubersetzung des
Alten Testaments), die hebrdische Form hmdh vollistandig aufbewahrt
hatten anstatt den lateinischen Ausdruck ,.cupiditas“ oder den
griechischen ,,euthymia“ niederzu-schreiben, wirden wahrscheinlich
die Ubersetzer, die von King James | ernannt wurden, auch die
urspriingliche Form in der genehmigten Version wiedergeben und die
Bibelgesellschaft wiirde dem Beispiel ihrer Ubersetzungen der
islamischen Spra-chen folgen.

3. Der Tempel von Serubbabel war prachtiger als der von Salomo, Allahs
Frieden auf ihm, weil, wie in Maleachi vorher-gesagt wurde, der grof3e
Apostel oder Gesandte des Bundes, der ,,Adonai“ oder der Siegel der
Gesandten, es plotzlich besuchte, wie es im Qur’an steht, dass es
Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, tatsdchlich wiahrend seiner

wunderbaren Nachtreise tatlis

Der Tempel von Serubbabel wurde von Herodes dem Grof3en erneuert oder
wiederaufgebaut. Und Jesus, Allahs Frieden auf ihm, ehrte es sicherlich bei

jeder Gelegenheit seiner haufigen Besuche

15 Qur’an, 17:1. ,,Preis sei Dem, Der Seinen Diener bei Nacht von der geschiitzten Gebetsstitte zur fernsten
Gebetsstatte, deren Umgebung Wir gesegnet haben, reisen lieR, damit Wir ihm (etwas) von Unseren Zeichen

zeigen. Er ist ja der Allhdrende, der Allsehende.” (Die Herausgeber)
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dieses Tempels durch seine heilige Person und Présenz. In der Tat hatte die
Anwesenheit eines jeden Propheten in dem Haus Gottes zur Wirde und
Heiligkeit des Heiligtums beigetragen. Das Leid sollte wenigstens
zugegeben werden, dass die Evangelien, welche die Besuche von Jesus,
Allahs Frieden auf ihm, zum Tempel und seine Lehren erfassen, daran
scheitern, eine einzige Bekehrung seiner Zuhdrer zu erwéhnen. All seine
Besuche zum Tempel sind als solche wiedergegeben, die in schmerzliche
Streitigkeiten mit den ungldubigen Priestern und Pharisdern endeten! Es
sollte auch abschlieend angemerkt werden, dass Jesus, Allahs Frieden auf
thm, nicht nur den , Frieden® nicht zur Welt brachte, wie er bewusst
verkiindete (Matthdus xxiv., Markus xiii., Lukas xxi.), sondern er sogar die
komplette Zerstorung des Tempels vorher-sagte (Matthdus x. 34, usw.),
welche sich einige 40 Jahre spéater durch die Rémer bewahrheitete, als die
letzte Zerstreuung der Juden ausgefthrt wurde.

4. Ahmad, welcher eine andere Form des Namens Muhammad, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, und von dem gleichen Stamm und derselben
Bedeutung ist, der ,,Hochgelobte*, besuchte wah-rend seiner Nachtreise den
heiligen Ort des zerstorten Tempels, wie es im Heiligen Qur’an erwéhnt
wurde, und vollzog an Ort und

Stelle laut der heiligen Tradition, die mehrmals von ihm an seine
Geféhrten weitergegeben wurde, den Gottesdienst in Form des Gebets und

der Verehrung Allahs in der Anwesenheit aller Propheten; und es geschah
dann, dass Allah ,,den Bezirk des Tempels segnete und Seine Zeichen
zeigte*, und zwar dem letzten Propheten, Allahs Frieden und Segen auf ihm.
Wenn Moses, Allahs Frieden auf ihm, und Elias, Allahs Frieden auf ihm, in
kérperlicher Erscheinung auf dem Berg der Wandlung zum Vorschein
kommen
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kénnten, kdnnten sie und all die Tausenden von Propheten auch im
Bezirk vom Tempel in Jerusalem erscheinen; und es war wéhrend dem
,»plotzlichen Kommen Muhammads, Allahs Frieden und Segen auf ihm,
zu ,seinem Tempel“ (Maleachi iii. 1), dass Gott es tatsdchlich ,mit
Herrlichkeit* erfiillte (Haggai ii.)

Dass Aminahis, die nichtmuslimische Witwe von ¢ Abdu-llahi7, ihrem
Waisenkind den Namen ,,Ahmad‘ geben sollte, der erste Eigenname
in der Geschichte der Menschheit, ist, laut meiner bescheidenen
Ansicht, das groRartigste Wunder zugunsten des Islam. Der zweite
Kalif, ‘Umar, Allahs Wohlgefallen aufihm, baute den Tempel wieder
auf und die majestatische Moschee in Jerusalem bleibt und wird bis
zum Ende der Welt ein fortwéh-rendes Denkmal der Wahrheit des
Bundes bleiben, welchen Allah mit Abraham Sohn Isma‘il, Allahs
Frieden auf ihm, schloss (Genesis xv.-xvii).

16 Aminah ist der Name von Muhammads, Allahs Frieden und Segen auf ihm, Mutter. (die
Herausgeber)
17 ‘Abdu-llah ist der Name von Muhammads, Allahs Frieden und Segen auf ihm, Vater. (die

Herausgeber)
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Kapitel 11: Die Frage des Geburtsrechts
und des Bundes

Es gibt da einen sehr historischen religiosen Streit zwischen den
Isma‘iliten und den Israeliten iiber die Frage beziiglich des Ge-
burtsrechts und des Bundes. Die Leser der Bibel und des Qur’an sind
mit der Geschichte des groBartigen Propheten Abraham, Allahs Frieden
auf ihm, und seinen beiden S6hnen Isma‘il, Allahs Frieden auf ihm, und
Isaak, Allahs Frieden auf ihm, vertraut. Die Geschichte von Abraham,
Allahs Frieden auf ihm, reicht von den Ur-Chalddern und seinen
Nachkommen bis zum Tod seines Enkelsohnes Josef, Allahs Frieden auf
ihm, in Agypten und ist in der Genesis enthalten (Kapitel xi.-1). In seiner
Abstammung, wie es in der Genesis erfasst wurde, ist Abraham, Allahs
Frieden auf ihm, der zwanzigste von Adam, Allahs Frieden auf ihm, und
ein gegenwartiger von Nimrod, der den gewaltigen Turmbau zu Babel
baute.

Die frihere Geschichte von Abraham, Allahs Frieden auf ihm, in der Stadt
Ur in Chald&a, welche jedoch nicht in der Bibel erwéhnt wurde, wurde von
dem beriihmten jldischen Josephus Flavius in seinen Antiquitaten berichtet
und wird auch vom Qur’an bestétigt. In der Bibel wird uns allerdings
ausdriicklich mitgeteilt, dass der Vater von Abraham, Allahs Frieden auf
ihm, Terach (zar), ein Gotzendiener war (Josua xxiv. 2, 14). Abraham,
Allahs Frieden auf ihm, bewies seine Liebe und seinen Eifer zu Gott als er
den Tempel betrat und all die G6tzen und Bilder darin zerstorte und somit
ein wahrer Vorlaufer von seinem beriihmten Nachfahren Muhammad,
Allahs Frieden und Segen auf ihm, war. Er kam unverletzt und erfolgreich
aus dem brennenden Feuer heraus, in welches er auf
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den Befehl von Nimrod hineingeworfen wurde. Er verlieR in der
Begleitung seines Vaters und seines Neffen Lot, Allahs Frieden auf ihm,
sein Heimatland in Richtung Haran. Er war 75 Jahre alt als sein Vater in
Haran starb. Abraham, Allahs Frieden auf ihm, verliel} im Gehorsam
und in absoluter Ergebenheit hinsichtlich der géttlichen Aufforderung
sein Land und begann eine lange und vielseitige Reise nach Kanaan,
Agypten und Arabien. Seine Frau Sara war unfruchtbar; dennoch
verkiindete ihm Gott, dass er daflr bestimmt war, der Vater von vielen
Volkern zu werden, und dass all die Territorien, die er Uberqueren
wiirde, seinen Nachkommen als Erbe gegeben wiirde und dass ,,durch
seinen Samen all die Volker der Erde gesegnet sein wiirden!*

Dieses wundervolle und besondere Versprechen in der Geschichte der
Religion traf mit einem unerschitterlichen Glauben seitens Abrahams,
Allahs Frieden auf ihm, zusammen, der keinen Abkommling, keinen
Sohn hatte. Als er hinausgefiihrt wurde, um in der Nacht zum Himmel
Zu schauen und Allah ihm mitteilte, dass seine Nachkommenschaft so
zahlreich wie die Sterne und so unzéhlig wie der Sand sein wirde, der
am Strand des Meeres zu finden ist, glaubte Abraham, Allahs Frieden
auf ihm, daran. Und es war dieser Glaube an Gott, der als
,Rechtschaffenheit galt“, wie es in den Heiligen Schriften steht.

Ein tugendhaftes armes &gyptisches Mé&dchen namens Hagar war eine
Sklavin und Magd im Dienste von Sara. Laut dem Befehl und der
Zustimmung von der Herrin, wurde die Dienerin ordnungs-gemaf mit dem
Propheten, Allahs Frieden auf ihm, verheiratet; aus dieser Ehe entstand
Isma‘il, Allahs Frieden auf ihm, wie von dem Engel {ibermittelt wurde. Als
Isma‘il, Allahs Frieden auf ihm, 13 Jahre alt war, offenbarte und
wiederholte Allah Abraham,
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Allahs Frieden auf ihm, durch Seinen Engel dasselbe alte Verspre-chen; der
Brauch der Beschneidung wurde ndmlich ausdriicklich befohlen und sofort
vollzogen. Abraham, Allahs Frieden auf ihm, wurde im Alter von 90
Jahrenis beschnitten, Isma‘il, Allahs Frieden auf ihm, und all die
ménnlichen Diener auch; und der ,,Bund“ zwischen Gott und Abraham,
Allahs Frieden auf ihm, mit seinem eingeborenen Sohn wurde gemacht und
geschlossen, als ob es mit dem Blut der Beschneidung geschehen wére. Es
ist eine Art von Abkommen, welche zwischen dem Himmel und dem
Gelobten Land in der Person von Isma‘il, Allahs Frieden auf ihm, dem
einzigen Nachkommen des 90jéhrigen Erzvaters, ge-schlossen wurde.
Abraham, Allahs Frieden auf ihm, versprach seinem Schopfer gegenutber
Loyalitat und Gefolgschaft und Gott versprach, fir immer der Beschitzer
und Gott der Nachkommen-schaft von Isma‘il, Allahs Frieden auf ihm, zu
sein.

Spater — d.h. als Abraham, Allahs Frieden auf ihm, 99 und Sara 90
Jahre alt waren, sehen wir, dass sie auch einen Sohn zur Welt
brachte, den sie laut dem goéttlichen Versprechen Isaak, Allahs
Frieden auf ihm, nannten.

Da keine chronologische Folge in der Genesis zu erkennen ist, wird uns
berichtet, dass nach der Geburt von Isaak, Allahs Frie-den auf ihm, Isma‘il,
Allahs Frieden auf ihm, und seine Mutter von Abraham, Allahs Frieden auf
ihm, auf eine harte Art vertrie-ben und weggeschickt wurden, aus dem
einfachen Grund, weil es Sara so wollte. Isma‘il, Allahs Frieden auf ihm,

und seine Mutter

18 Gemadl einem authentischen Bericht des Propheten Muhammad, Allahs Frieden und Se-gen auf
ihm, war Ibrahim, Allahs Frieden auf ihm, bei der Beschneidung 80 Jahre alt. (Al-Buhariyy und
Muslim)

Muhammad in der Bibel 58



verschwanden in der Wiste, eine Quelle entsprang als der Heran-
wachsende am Rande des Todes vor Durst war; er trank und wurde
gerettet. Nichts Weiteres wird mehr in der Genesis tiber Isma‘il, Allahs
Frieden auf ihm, berichtet, auller dass er eine &gyptische Frau geheiratet
hatte und als Abraham, Allahs Frieden auf ihm, starb, er mit Isaak,
Allahs Frieden auf ihm, zusammen anwesend war, um ihren toten Vater
zu beerdigen.

Sodann fahrt die Genesis mit der Geschichte von Isaak, Allahs Frieden auf
ihm, seinen beiden S6éhnen und der Herkunft Jakobs, Allahs Frieden auf
ihm, in Agypten fort und endet mit dem Tod von Josef, Allahs Frieden auf
ihm. Das néchste wichtige Ereignis in der Geschichte von Abraham, Allahs
Frieden auf ihm, wie es in der Genesis erzédhlt wurde, war das Bringen
,,seines einzigen Sohnes* als Opfer flir Gott; er wurde mit einem Widder als
Opfer errettet, der von einem Engel prasentiert wurde. Wie uns der Qur’an
mitteilt ,,war dies eine offenkundige Priifung® fiir Abra-ham, Allahs Frieden
auf ihm (Qur’an, 37:102)19; seine Liebe zu Gott Ubertraf jedoch jede andere
Liebe; aus diesem Grund wird er ,,der Freund von Allah* genannt (Qur’an,
4:125)20.

Dementsprechend verlauft die kurze Darstellung von Abraham,
Allahs Frieden auf ihm, im Zusammenhang mit unserem Thema

des Geburtsrechts und des Bundes.

19 Qur’an, 37:102. ,,Als dieser das Alter erreichte, dass er mit ihm laufen konnte, sagte er: ,,0 mein
lieber Sohn, ich sehe im Schlaf, dass ich dich schlachte. Schau jetzt, was du (dazu) meinst.” Er
sagte: ,,O mein lieber Vater, tu, was dir befohlen wird. Du wirst mich, wenn Allah will, als einen
der Standhaften finden.** (die Herausgeber)

20 Qur’an, 4:125. ,,Wer hitte eine bessere Religion, als wer sein Gesicht Allah hingibt und dabei
Gutes tut und dem Glaubensbekenntnis Ibrahims folgt, (als) Anhénger des rechten Glaubens? Und
Allah nahm sich Ibrahim zum Freund.* (die Herausgeber)
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Es gibt drei verschiedene Punkte, die jeder, der wahrhaftig an Gott glaubt,
als Wahrheiten akzeptieren muss. Der erste Punkt ist, dass Isma‘il, Allahs
Frieden auf ihm, der eheliche Sohn von Abraham, Allahs Frieden auf ihm,
sein Erstgeborener war; somit war sein Anspruch auf das Geburtsrecht
vollig gerecht und begriindet. Der zweite Punkt ist, dass der Bund zwischen
Gott und Abraham, Allahs Frieden auf ihm, geschlossen wurde und sein
Sohn Isma‘il, Allahs Frieden auf ihm, vor Isaak, Allahs Frieden auf ihm,
ge-boren wurde. Der Bund und die Einfuhrung der Beschneidung hatten
weder Nutzen noch Bedeutung, auBer wenn das wiederholte Versprechen
in den gottlichen Worten zu finden ist: ,,Er soll nicht dein Erbe sein; sondern
der von deinem Leib kommen wird, der soll dein Erbe sein“ (Genesis xv.
4). Dieses Versprechen wurde er-fiillt als Isma‘il, Allahs Frieden auf ihm,
geboren wurde (Genesis xvi.) und Abraham, Allahs Frieden auf ihm, fand
Zuspruch, dass sein Hauptdiener Elieser nicht mehr sein Erbe sein wiirde.
Folg-lich miissen wir zugeben, dass Isma‘il, Allahs Frieden auf ihm, der
wirkliche und legitime Erbe hinsichtlich Abrahams, Allahs Frie-den auf
ihm, spiritueller Wiirde und Privilegien war. Das Vorrecht, dass ,,durch den
Samen Abrahams, Allahs Frieden auf ihm, alle Volker auf Erden gesegnet
werden®, das so oft wiederholt wird

— jedoch auf verschiedene Arten — war das Erbe durch das Ge-burtsrecht
und das véterliche Erbgut von Isma‘il, Allahs Frieden auf ihm. Das Erbe,
dem Isma‘il, Allahs Frieden auf ihm, durch das Geburtsrecht zugeschrieben
wurde, war nicht das Zelt, in dem Abraham, Allahs Frieden auf ihm, lebte
oder ein bestimmtes Kamel, auf welchem er gewdhnlich ritt, sondern all die
Gebiete zu unterwerfen und fur immer zu besetzen, die sich vom Nil zum
Euphrat erstreckten und die von einigen zehn verschiedenen Voélkern
bewohnt wurden (xvii. 18-21). Diese Lander wurden
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nie von den Nachkommen von Isaak, Allahs Frieden auf ihm,
unterworfen, sondern von denen von Isma‘il, Allahs Frieden aufihm.
Dies war eine aktuelle und wortgetreue Erfullung einer der
Bedingungen, die in dem Bund enthalten war.

Der dritte Punkt ist, dass Isaak, Allahs Frieden auf ihm, auch auf
wundersame Weise geboren und besonders vom Allméchtigen gesegnet
wurde, denn es wurde das Land von Kanaan seinem Volk versprochen und
tatséchlich von Josua besetzt. Kein Muslim denkt je daran, die ehrwiirdige
und prophetische Position von Isaak, Allahs Frieden auf ihm, und seinem
Sohn Jakob, Allahs Frieden auf ihm, zu verachten, denn das Verachten und
das Erniedrigen ei-nes der Propheten ist Unglaube. Wenn wir Isma‘il,
Allahs Frieden auf ihm, und Isaak, Allahs Frieden auf ihm, vergleichen,
kdnnen wir nichts anderes tun als sie beide als gesegnete Diener Gottes zu
schatzen und zu respektieren. Tatséchlich hatten die Leute von Israel, mit
inrem Gesetz und den heiligen Schriften, eine einzig-artige religidse
Geschichte in der Altwelt. Sie waren gewiss das auserwahlte Volk Gottes.
Obwohl diese Menschen oft gegen Gott rebellierten und in den
Gotzendienst verfielen, hatten sie dennoch unzéhlige Propheten und
rechtschaffene Méanner und Frauen der Welt gegeben.

Bisher konnte es keinen konkreten Punkt der Kontroverse zwi-schen den
Nachkommen von Isma‘il, Allahs Frieden auf ihm, und den Leuten Isracls
geben. Denn wenn mit ,,gesegnet und dem ,,Geburtsrecht® nur ein
materieller Besitz und eine materielle Macht gemeint wéren, ware der Streit
geregelt wie es durch das Schwert und die ausgeflihrte Tatsache der
arabischen Okkupati-on der Gelobten L&nder geregelt wurde. Es gibt ja
sogar einen grundlegenden Punkt des Disputs zwischen den beiden
Volkern,
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welche nun seit nahezu 4.000 Jahren existieren; dieser Punkt ist die Frage nach
dem Messias und nach Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm. Die
Juden sehen die Erflllung der sogenannten messianischen Prophezeiungen
weder in der Person des Christus noch in der Person des Muhammads, Allahs
Frieden und Segen auf ihm. Sie waren immer eifersiichtig auf Isma‘il, Allahs
Frieden auf ihm, weil sie genau wissen, dass mit ihm der Bund gemacht und
mit seiner Beschneidung dieser beschlossen und versiegelt wurde; aus diesem
Groll  heraus, haben ihre Schriftgelehrten oder Doktoren der
Rechtswissenschaften viele Passagen in ihren Schrif-ten verfalscht und neu
eingefiigt. Um den Namen Isma‘ll, Allahs Frieden auf ihm, vom zweiten,
sechsten und siebten Vers des 22. Kapitels der Genesis unkenntlich zu machen,
schreiben sie statt-dessen Isaak, Allahs Frieden auf ihm, und um den
beschreibenden Beinamen ,,deinen eingeborenen Sohn* auszulassen bedeutet
die Existenz des Ersteren zu verleugnen und den Bund, der zwischen Gott und
Isma‘il, Allahs Frieden auf ihm, geschlossen wurde, zu missachten. In diesem
Kapitel wird ausdriicklich von Gott gesagt: ,,Weil du solches getan hast und
hast deines einzigen Sohnes nicht verschont, dass ich deinen Samen segnen und
mehren will wie die Sterne am Himmel und wie den Sand am Ufer des Meeres*;
das Wort ,,mehren‘ wurde von dem Engel in der Wiiste an Hagar ge-richtet: Ich
werde deine Nachkommen zu einer unzahligen Menge mehren und dass
Isma‘il, Allahs Frieden auf ihm, ein ,fruchtbarer Mann werden wiirde®
(Genesis xvi. 12). Nun haben die Christen dasselbe hebraische Wort, welches
fruchtbar® oder ,reichlich® bedeutet und vom Verb para kommt — das dem
arabischen Wort wafara identisch ist — in ihrer Version mit ,,einem wilden
Arsch® iibersetzt! Ist es nicht eine Schande und Unfrommigkeit, Isma‘il, Allahs
Frieden auf ihm, ,,einen wilden Arsch* zu nennen, den Gott als ,.fruchtbar* und

reichlich® bezeichnete?
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Es ist sehr bemerkenswert, dass Jesus, Allahs Frieden auf ihm, selbst, wie
es im Barnabasevangelium berichtet wurde, die Juden tadelte, die sagten,
dass der grofle Gesandte, den sie Messias nannten, aus der Familie des
Konigs David, Allahs Frie-den auf ihm, abstammen wirde, indem er ihnen
deutlich sagte, dass er nicht der Sohn von David, Allahs Frieden auf ihm,
sein konnte, da David ihn ,,seinen Herrn* nannte; Jesus, Allahs Frieden auf
ihm, fuhr dann fort zu erkléren, wie ihre Véter die Schriften verandert hatten
und diese Veranderung sich nicht auf Isaak, Allahs Frieden auf ihm, sondern
auf Isma‘il, Allahs Frieden auf ihm, bezog, der als Opfer herangezogen
wurde, welches fiir Gott gebracht werden sollte und dass der Ausdruck
»dein eingeborener Sohn“ Isma‘il, Allahs Frieden auf ihm, bedeutet und
nicht Isaak, Allahs Frieden auf ihm. Paulus, der vortduschte ein Apostel von
Jesus, Allahs Frieden auf ihm, zu sein, sprach einige respektlose Worte tiber
Hagar (Galater vi. 21-31 und anderswo) und Isma‘il, Allahs Frieden auf
ihm, aus und widersetzte sich 6ffentlich seinem Lehrer. Dieser Mann hatte
alles getan was er konnte, um die Chris-ten irrezufiihnren und zu tduschen,
die er vor seiner Konversion zu verfolgen pflegte; ich bezweifle sehr, dass
der Jesus von Paulus nicht der bestimmte Jesus, Allahs Frieden auf ihm, der
Sohn Marias, sein konnte, welcher ca. ein Jahrhundert vor Christus auf-
grund seiner messianischen Behauptungen auf einen Baum ge-héngt wurde.
In der Tat sind die Paulusbriefe, wie wir sie vor uns finden, voller Lehren,
die komplett unvereinbar mit dem Wesen des Alten Testaments und auch
dem des demutigen Propheten von Nazareth sind. Paulus war ein sturer
Pharisder und Jurist.

Nach seinem Ubertritt zum Christentum schien er noch fanati-scher
geworden zu sein als je zuvor. Sein Hass gegentiber Isma‘1l, Allahs Frieden

auf ihm, und seine Beanspruchung des Geburts-
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rechts brachten ihn dazu das Gesetz Moses, Allahs Frie-den auf ihm,
zu vergessen oder zu (bersehen, welches ei-nem Mann verbietet
seine eigene Schwester unter dem Schmerz der groRen Strafe zu
heiraten. Wenn Paulus von Gott eingegeben ware, hétte er entweder
die Genesis als voller Falschungen verurteilt, wenn diese zwei Mal
anfihrt (xii. 10-20, xx. 2-18), dass Abraham, Allahs Frieden aufihm,
der Ehemann seiner eigenen Schwester war, oder Paulus hatte den
Propheten als einen Lugner bloRgestellt! (Gott bewahre.)

Er glaubte jedoch an die Worte des Buches und sein Gewissen qualte
ihn nicht im Geringsten, als er Hagar mit der diirren Wiste von Sinai
identifizierte und Sara als das Jerusalem, das droben ist, beschreibt
(Galater iv. 25, 26)! Hatte Paulus jemals dieses Anathema des
Gesetzes gelesen:

., Verflucht sei, wer bei seiner Schwester liegt, die seines Vaters
oder seiner Mutter Tochter ist! Und alles Volk soll sagen: Amen“?
(Deuteronomium xxvii. 22).

Gibt es ein menschliches oder gottliches Gesetz, welches einen legitimer in
Betracht ziehen wirde, der der Sohn seines eigenen Onkels und seiner eigenen
Tante ist als den, dessen Vater ein Chal-déer und seine Mutter eine Agypterin
ist? Hat man irgendetwas gegen die Keuschheit und die Frommigkeit von Hagar
zu sagen? Selbstverstandlich nicht, da sie die Frau eines Propheten und die
Mutter eines Propheten war und sie selbst mit géttlichen Offen-barungen
begiinstigt wurde. Der Gott, der den Bund mit Isma‘1l, Allahs Frieden auf ihm,
schloss, bestimmt dementsprechend das Gesetz der Erbschaft, und zwar: Wenn
ein Mann zwei Frauen hat, eine geliebte und die andere verachtet, und jede von
ihnen einen
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Sohn hat, und wenn der Sohn der verachteten Frau der Erstgebo-rene ist, so
ist dieser Sohn, und nicht der der geliebten Frau, zum Geburtsrecht befugt.
Folglich soll der Erstgeborene zwei Mal so viel wie sein Bruder erben
(Deuteronomium xxi. 15-17).

Ist dieses Gesetz nicht somit explizit genug, um all diejenigen zum
Schweigen zu bringen, die iiber den genauen Anspruch Isma‘ils, Allahs

Frieden auf ihm, auf das Geburtsrecht streiten?

Lasst uns nun diese Frage des Geburtsrechts, so kurz wir kdnnen,
besprechen. Wir wissen, dass Abraham, Allahs Frieden auf ihm, ein
nomadisierender Fuhrer und auch ein Apostel von Gott war und dass er
es pflegte in einem Zelt zu leben und einen groRen Viehbestand und
Reichtum besal8. Die nomadisierenden Stam-mesangehérigen erbten
nun nicht Landschaften und Weiden, sondern der Prinz Ubertrug jedem
seiner Sohne bestimmte Sipp-schaften oder Stdamme als ihre Untertanen
und ihre Abhangigen. In der Regel erbte der Jingste die Feuerstelle oder
das Zelt seiner Eltern, wahrend der Alteste — falls nicht ungeeignet dafiir
— der Thronnachfolger war.

Der Nachfolger des bedeutenden mongolischen Eroberers Dschin-gis Khan
war Ogedei, sein altester Sohn, der in China als Khagan herrschte, und sein
jungster Sohn blieb bei der Feuerstelle seines Vaters in Karakorum in der
Mongolei. Es war genau dasselbe mit Abrahams, Allahs Frieden auf ihm,
beiden Séhnen.

Isaak, Allahs Frieden auf ihm, welcher der Jiingere der beiden war, erbte
das Zelt seines Vaters und wurde, wie dieser, ein Nomade, der in Zelten
lebte. Isma‘1l, Allahs Frieden auf ihm, wurde jedoch zum Higaz geschickt,

um das Haus Allahs zu beschiitzen, welches
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er, zusammen mit Abraham, Allahs Frieden auf ihm, gebaut hatte
(Qur’an, 2:127).21

Da siedelte er sich an und wurde Prophet und Prinz der arabischen Stdmme,
die an ihn glaubten. Es war in Mekka, oder Bekka, wo die Ka‘ba zum
Zentrum der Pilgerfahrt, welche man Al-Hagg nennt, wurde. Isma‘il, Allahs
Frieden auf ihm, etablierte die Religion eines wahrhaftigen Gottes, Allah,
und flhrte die Beschneidung ein. Seine Nachkommen vermehrten sich bald
und vervielfach-ten sich wie die Sterne am Himmel. Von den Tagen von
Isma‘il, Allahs Frieden auf ihm, an bis hin zur Ankunft Muhammads, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, waren die Araber vom Higaz, Jemen und andere
unabhangig und Herrscher ihrer eigenen Lander. Das Romische und
Persische Reich war machtlos hinsichtlich der Bezwingung der Leute von
Isma‘1l, Allahs Frieden auf ihm, obwohl der Gotzendienst danach
eingefithrt wurde; die Namen der Propheten Allahs, Abraham, Allahs
Frieden auf ihm, Isma‘il, Allahs Frieden auf ihm, und einige andere
Propheten wurden noch immer nicht von ihnen vergessen.

Selbst Esau, der dltere Sohn von Isaak, Allahs Frieden auf ihm, verlief3 die
Feuerstelle seines Vaters fiir seinen jiingeren Bruder Jakob, Allahs Frieden
auf ihm, und lieB sich in Edom nieder, wo er der Anflhrer seiner Leute
wurde und sich bald mit den Stdimmen von Isma‘il, Allahs Frieden auf ihm,
vermischte, der sowohl sein Onkel als auch sein Schwiegervater war. Die
Geschichte von Es-sau, dass er sein Geburtsrecht an Jakob, Allahs Frieden
auf ihm,

21 Qur’an, 2:127. ,,Und (gedenkt,) als Ibrahim die Grundmauern des Hauses errichtete, zusammen
mit Isma‘1l, (da beteten sie): ,,Unser Herr, nimm (es) von uns an. Du bist ja der Allhérende und
Allwissende.” (die Herausgeber)
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fiir ein Suppengericht verkaufte, ist ein fauler Trick, der erfunden wurde,
um die schlechte Behandlung, die Isma‘il, Allahs Frieden auf ihm,
zugeschrieben wurde, zu rechtfertigen. Es wird behaup-tet, dass ,,Gott Esau
hasste und Jakob, Allahs Frieden auf ihm, liebte* wihrend die Zwillinge im
Mutterleib waren, und dass, ,,der dltere Bruder seinem jiingeren dienen
wird”“ (Genesis xxv., Romer Ix. 12, 13). Merkwiirdigerweise zeigt jedoch
ein anderer Bericht, wahrscheinlich aus einer anderen Quelle, den
umgekehrten Fall der oben erwéhnten Vorhersage auf. Im 33. Kapitel der
Genesis wird deutlich eingerdumt, dass Jakob, Allahs Frieden auf ihm,
Essau diente, vor dem er sich sieben Mal niederwarf, ihm somit Ehre erwies,
sich mit den Worten ,,mein Herr* an ihn wandte und sich als ,,dein Diener*
erklarte. Es wird berichtet, dass Abraham, Allahs Frieden auf ihm, einige
andere Sohne von Qitura und ,,den Geliebten* hatte, denen er Geschenke
gab und sie in Richtung Osten sandte. Sie alle wurden grof3e und starke
Stamme. Zwolf S6hne von Isma‘il, Allahs Frieden auf ihm, sind bei Namen
ge-nannt worden und jeder von ihnen wurde als ein Prinz mit sei-nen
Stadten und Lagern oder Armeen beschrieben (Genesis xxv.). Dies sind die
Kinder von Qitura und anderen, als auch jene, die von Essau abstammten
und bei ihren Namen erwahnt wurden.

Wenn wir die Anzahl von Jakobs, Allahs Frieden auf ihm, Familie
betrachten als er nach Agypten ging, die kaum 70 Kopfe tiber-schritt, und
als er von Essau in Begleitung von 400 bewaffneten Reitern getroffen
wurde, und die méchtigen arabischen Stamme den zwoIf Emiren, die der
Familie von Isma‘ll, Allahs Frieden auf ihm, angehérten, unterworfen
wurden, und als dann der letzte Gesandte Allahs die Religion des Islam
verkiindete, begriiten ihn all die arabischen Stdmme einheitlich, nahmen
seine Religion an und bezwangen all die L&nder, die den Kindern
Abrahams, Allahs
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Frieden auf ihm, versprochen wurden; dementsprechend sind wir
in der Tat blind, wenn wir nicht sehen, dass der Bund mit Isma‘il,
Allahs Frieden auf ihm, geschlossen wurde und dass sich das
Versprechen in der Person von Muhammad, Allahs Frieden und
Segen auf ihm, erfillte.

Bevor ich diesen Aufsatz abschliefe, mochte ich die Studenten der
Bibel, insbesondere diejenigen der Hoheren Bibelkritik, auf die
Tatsache aufmerksam machen, dass die sogenannten messi-anischen
Prophezeiungen und Passagen zu der Propaganda zu-gunsten der
davidischen Dynastie nach dem Tod von Konig Salo-mo, Allahs Frieden
auf ihm, gehdren, als sein Konigreich in zwei geteilt wurde. Die beiden
groBBen Propheten Elias, Allahs Frieden auf ihm, und Elischa, die im
Konigreich von Samaria oder Israel aufbliihten, erwéhnten nicht einmal
den Namen von David oder Salomo, Allahs Frieden auf ithnen beiden.

Jerusalem war nicht langer das Zentrum der Religion fir die zehn
Stamme und die davidischen Behauptungen einer dauernden Herr-
schaft wurden abgelehnt.

Die Propheten Jesaja und andere, die mit dem Jerusalemer Tempel
und dem Haus Davids, Allahs Frieden auf ihm, verbunden waren,
hatten die Ankunft eines groRartigen Propheten und Herrschers
vorausgesagt.

Wie es im ersten Aufsatz erwahnt wurde, gibt es einige offensicht-liche
Merkmale, anhand welcher man den kommenden Prophe-ten erkennen
wird. Und es sind diese Merkmale, die wir in den zukinftigen Aufsétzen zu

untersuchen beabsichtigen.
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Kapitel I1I: Das Geheimnis der ,,Mizpa*

In diesem Aufsatz, wie die Uberschrift zeigt, werde ich versuchen, eine
Erlauterung bezuglich des antiken hebrdischen Steinkults, den sie von
Abraham, Allahs Frieden auf ihm, ihren grof3en Vorldufer, geerbt hatten, zu
geben und ich werde versuchen zu zeigen, dass dieser Steinkult von dem
Patriarchen und seinem Sohn Isma‘il, Allahs Frieden auf ihm, in Mekka
eingefiihrt wurde, ndmlich in dem Land von Kanaan von Isaak, Allahs
Frieden auf ihm, und Jakob, Allahs Frieden auf ihm, und in Moab und
anderswo von den anderen Nachkommen Abrahams, Allahs Frieden auf
ihm. Mit dem Begriff ,,Steinkult”, um es verstindlich zu machen, meine ich
nicht die Steinanbetung, die Gotzendienst ist; damit verstehe ich die
Anbetung Gottes an einem speziell gesegneten Stein, der flr diesen Zweck
gedacht ist. In diesen alten Zeiten, als die aus-gewahlte Familie ein
nomadisches und landliches Leben fuhrte, hatte sie keinen festen Platz, um
ein Haus zu bauen, welches ins-besondere der Anbetung Gottes gewidmet
wadre; sie errichteten einen bestimmten Stein, um welchen sie Hagg
machten, d.h. es sieben Mal in der Form eines Ringes umkreisten. Das Wort
Hagg mag die christlichen Leser erschrecken und sie konnten bei ihrem
Anblick aufgrund der arabischen Form des Wortes und dessen Présenz in
der muslimischen religidsen Praxis zuriickschrecken. Das Wort Hagg ist in
der Bedeutung und der Etymologie genau identisch mit dem des
Hebraischen und dem der weiteren semi-tischen Sprachen. Das hebréische
Wort hagag ist dasselbe wie das arabische hagaga; der Unterschied besteht
lediglich in der Aussprache des dritten Buchstaben des semitischen
Alphabets, dem sogenannten gamal, den die Araber als dschim aussprechen.
Das Gesetz Moses, Allahs Frieden auf ihm, benutzte genau dieses
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Wort, d.h. hagag oder haghaghzz, wenn es um den Befehl der Um-setzung
der festlichen Zeremonien geht. Das Wort bedeutet einen Bau, ein Altar
oder einen Stein zu umgeben, indem man um diese in einem gleichméaRigen
und gelibten Schritt herumrennt; der Zweck dabei ist es, eine religidse
Feierlichkeit der Freude und des Gesangs durchzufihren. Im Osten
praktizieren die Christen, wéh-rend ihrer Festtage oder bei Hochzeiten
immer noch das, was sie higga nennen. Folglich hat dieses Wort nichts mit
der Pilgerfahrt zu tun, die sich von dem italienischen Pellegrino und
Letzteres von dem lateinischen peregrinus, das ein ,,Ausldnder bedeutet,
ab-leitet. Abraham, Allahs Frieden auf ihm, pflegte oft wihrend seiner
Aufenthalte ein Altar fiir den Gottesdienst und das Opfer an verschiedenen
Orten und zu bestimmten Ereignissen zu errichten. Als Jakob, Allahs
Frieden auf ihm, auf dem Weg nach Haran war und im Traum die
wundervolle Leiter sah, richtete er dort einen Stein auf, tiber welchen er Ol
goss und es Beth-El, d.h. ,,das Haus Gottes“, nannte; 20 Jahre spéiter
besuchte er diesen Stein wieder, iiber den er Ol und ,,reinen Wein“ (!) goss,
wie es in der Genesis xxviii. 10-22; xxxv. steht. Ein besonderer Stein wurde
als Mal von Jakob, Allahs Frieden auf ihm, und seinem Schwiegervater, den
Jakob, Allahs Frieden auf ihm, zu seinen Haupten gelegt hatte, errichtet, der
auf Hebrdisch Gilead genannt wurde; Laban nannte ihn in seiner
aramdischen Sprache Jegar-Sahadutha, das ,ein Hau-fen als Zeuge“
bedeutete. Der richtige Name, den sie dem erbau-ten Stein gaben, war
Mizpa (Genesis xxxi. 45-55); ich bevorzuge es, das Wort genau auf die
arabische Art zu schreiben, n&mlich Mispha, zugunsten meiner
muslimischen Leser. Nun wurde die

22 Anders als die Araber, haben die hebrdischen als auch aramdischen Menschen kein j in ihrem Alphabet;
ihr dritter Buchstabe, gamal, klingt nach einem g, wenn er hart ausgesprochen wird und wenn er weich
ausgesprochen wird, klingt er kehlig nach einem gb. (der Autor)
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Mispha spéater der wichtigste Platz des Gottesdienstes und ein Zentrum der
nationalen Versammlungen in der Geschichte der Menschen von Israel.
Dort machte Naphtha, ein jiidischer Held, einen Schwur ,,vor dem Herrn*,
und nachdem er die Ammoniter geschlagen hatte, soll er seine einzige
Tochter als ein verbrann-tes Opfer gebracht haben (das 7. Buch der Bibel
xi.). Es war bei der Mispha, als sich 400.000 Schwertkdmpfer der elf
Stamme von Israel versammelten und ,,vor dem Gott schworen‘ den Stamm
von Benjamin aufgrund eines abscheulichen Verbrechens, den die
Benjaminiter aus Gibea begangen hatten, auszurotten; den
Schwertkampfern gelang dies (das 7. Buch der Bibel xx. xxi.). Bei Mispha
wurden all die Menschen von dem Propheten Samu-el herbeigerufen, wo
sie ,,vor Gott schworen®, all ihre Gotzen und Bilder zu zerstéren, und
sodann von den Handen der Philis-ter errettet wurden (1. Samuel vii.). Hier
war es, dass das Volk sich versammelte und Saul zum Kdénig von Israel
ernannt wurde (1. Samuel x.). Kurz gefasst wurde jede nationale Frage eines
grofRen Moments dieser Mispha oder diesem Beth-EI gewidmet. Es scheint,
dass diese Schreine auf hochgelegenen Platzen oder auf erhéhten Podesten
erbaut wurden, die oft Ramoth genannt wurden und einen ,,hohen Platz*
kennzeichneten. Sogar nach dem Bau des grof3artigen Tempels von Salomo,
Allahs Frieden auf ihm, wurden die Misphas sehr verehrt. Sie wurden
jedoch, wie die Ka‘ba in Mekka mit Gotzen und Bildern besetzt. Nachdem
die Chaldder Jerusalem und den Tempel zerstort hatten, behielt die Mispha
noch ihren heiligen Charakter, so lange wie die Zeit der Makkabéer
wahrend der Herrschaft von Kénig Antiochoszs war.

23 Die Bibel, die ich heranzog, beinhaltet nicht die sogenannten deuterokanonischen oder apokry-
phischen Schriften des Alten Testaments. Diese Bibel ist von der amerikanischen Bibelgesellschaft
(New York, 1893) veroffentlicht worden.
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Was bedeutet nun das Wort Mispha? Im Allgemeinen wird es als
»Wachturm* tibersetzt. Es gehort zu der Klasse der semitischen Nomen —
Asma Zarf — welche ihren Namen von der Sache, die sie einschlieRen oder
beinhalten, nehmen oder ableiten. Mispha ist der Ort oder der Bau, welcher
seinen Namen von sépha, ein archai-sches Wort fiir ,,Stein, ableitet. Das
gewohnliche Wort fur Stein ist in der hebrédischen Sprache iben, und im
Arabischen hagar; das syrische Wort hierfiir ist kipa. Safa oder sapha
scheint mit ihnen allen gemein zu haben, dass sie ein bestimmtes Objekt
oder eine Person beschreibt, wenn es in der Form eines ,,Steins* gestaltet
ist. Demzufolge ist die richtige Bedeutung von Mispha ein Ort oder Platz,
an dem ein sapha oder Stein gelegt oder festgesetzt ist. Es wird sich zeigen,
dass, als der Name Mispha zuerst einem Stein zugeteilt wurde, der auf
einem Haufen von Steinblécken erbaut wurde, es keinen Bau gab, der um
diesen errichtet war. Das ist die Stelle, Uber der ein sapha ruht, die Mispha
genannt wird.

Bevor ich auf die Bedeutung des Nomens sapha eingehe, muss ich wieder
die Geduld derjenigen meiner Leser belasten, die nicht mit dem
Hebraischen vertraut sind. Die arabische Sprache hat keinen p-Laut in
ihrem Alphabet ebenso wie das Hebréische oder andere semitischen
Sprachen, bei denen der Buchstabe p, wie g, manchmal weich ist und wie f
oder ph ausgesprochen wird. Im Englischen sind in der Regel die
semitischen und griechischen Worter, welche den f-Laut haben,
transkribiert und werden mit der FEinfiigung des ,ph“ statt des ,,f°
geschrieben, zum Beispiel Seraph,

Demnach lautet die Uberschrift Ktbabbi Qaddisbi Dadiatbiqi Wadiatbiqi Kbadatt An S’bad-watba
Pousbaqga dmin lisbani qdimaqi. Matba ’ta d’dasta. Biblioneta d’America [Die Heiligen Schriften
des Alten Testaments und des Neuen Bundes (Testaments), mit der Ubereinstimmung oder Zeugen.
Ubersetzt aus den alten Sprachen. Verdffentlicht bei der Presse der amerikanischen Bibelgesell-
schaft.] (der Autor)
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Mustapha und Philosophy. Es ist im Einklang mit dieser Regel, dass ich es
bevorzuge, das Wort sapha anstatt safa zu schreiben.

Als Jesus, Allahs Frieden auf ihm, seinen ersten Jiinger Shim’on (Simon)
mit dem bedeutsamen Namen von ,Petros® (Petrus) nannte, musste er
offenbar in seinen Gedanken diesen alten heili-gen sapha gehabt haben,
welcher lange vorher verloren gegangen war! Aber, ach! Wir kdnnen nicht
ganz genau das exakte Wort nennen, welches er in seiner eigenen Sprache
aulRerte. Die griechische Form Petrus in seinem maskulinen Genus — Petra
in ihrem weib-lichen — ist so unklassisch und ungriechisch, dass man
dariiber verwundert ist, dass es tiberhaupt von den Kirchen je angenommen
wurde. Hatte Jesus, Allahs Frieden auf ihm, oder irgendein ande-rer Jude
jemals davon getrdumt, den Fischer, Bar Yona, Petrus zu nennen?
Zweifelsohne nein. Die syrische Version, die man Pshitta nennt, hat diese
griechische Form oft in Kipha (Kipa) Ubertragen. Und schon die Tatsache,
dass sogar der griechische Text den urspriinglichen Namen ,,Kephas*
behalten hat, den die englischen Versionen in der Form von ,,Cephas‘
wiedergegeben haben, zeigt, dass Jesus, Allahs Frieden auf ihm, die
aramiische Sprache gesprochen hatte und den Zunamen ,,Kipha“ seinem
Hauptjiin ger gab. Die alten arabischen Versionen des Neuen Testaments
haben hiufig den Namen von Petrus als ,,Sham’un’ asSapha‘ geschrie-ben,
d.h. ,,Simon, der Stein“. Die Worte von Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
lauten: ,,Du bist Petrus“, usw. und finden ihre Entspre-chung in der
arabischen Version in der Form von ,,AntaSapha“ (Matthdus xvi. 18;
Johannes i. 42, usw.). Somit folgt daraus, dass wenn Simon der Sapha ist,
wiirde die Kirche, die darauf erbaut wurde, normalerweise die Mispha sein.
Dass Jesus, Allahs Frieden auf ihm, Simon mit Sapha vergleicht haben
sollte und die Kirche mit Mispha, ist sehr bemerkenswert; wenn ich jedoch
damit
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komme, das Geheimnis, welches in diesem Gleichnis versteckt ist
und die Weisheit, welche in der Sapha verkorpert ist, zu enthal-len,
so muss es als die wunderbarste Wahrheit von Muhammads, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, Wert seines herrlichen Titels akzeptiert
werden:

,.Der Mustapha, Allahs Frieden und
Segen auf ihm*!
Aus dem oben genannten wiirde unsere Neugier jemanden dazu

bringen, folgende Fragen zu stellen:

(a) Warum hatten die Muslime und die unitarischen Nachfahren
von Abraham, Allahs Frieden auf ihm, einen Stein ausgesucht, um
ihren Gottesdienst auf diesem oder um diesen herum zu
vollziehen?

(b) Warum sollte dieser bestimmte Stein sapha genannt worden
sein?

(c) Worauf will der Schreiber hinaus? Usw. — vielleicht auch
eini-ge andere.

Der Stein wurde als das am besten geeignete Material ausgesucht, bei dem
ein reisender Anhénger sein Opfer brachte, sein reines Ol und seinen reinen
Wein gossz4 und seinen Gottesdienst um diesen Stein vollzog. Es war mehr
als das; dieser Stein wurde errichtet,

24 Wein war den Menschen von Israel nicht verboten. (der Autor)
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um der Schwiire und bestimmter VVersprechen zu gedenken, die ein Prophet
oder rechtschaffener Mann gegeniiber seinem Schop-fer gegeben oder
gemacht hatte und sich an die Offenbarung, die er von Gott bekam, zu
erinnern. Demnach war es ein heili-ges Baudenkmal, um die Erinnerung
und den heiligen Charakter eines groRen religiosen Ereignisses
aufrechtzuerhalten. Fiir diesen Zweck konnte kein anderes Material den
Stein Ubertreffen. Nicht nur die Stabilitdt und Haltbarkeit des Steins
eigneten sich fir diesen Zweck, sondern seine blof3e Einfachheit, Billigkeit
und Wertlosigkeit an einem einsamen Ort konnten gegen jegliche
Anziehung der menschlichen Habsucht oder Feindschaft, es zu stehlen oder
zu zerstoren, standhalten. Bekanntlich verbot das Gesetz Moses, Allahs
Frieden auf ihm, strengstens die Steine des Altars abzuschlagen oder zu
behauen. Der Stein, der Sapha genannt wurde, sollte absolut natirlich
gelassen werden; keine Bilder, Inschriften oder Gravuren sollten darauf
geschrieben werden, damit nicht eines davon im Laufe der Zeit, die
kommen wiirde, von unwissenden Menschen angebetet werden konnte.
Gold, Eisensilber oder irgendein anderes Metall, konnten nicht all diese
Eigenschaften, die ein Stein hatte, mit sich bringen. Somit wird
verstandlich, dass das reinste, das am meisten haltbare, geeignete und
sicherste Material furr ein religidses und heiliges Baudenkmal nichts anderes
als der Stein sein konnte.

Die geschmolzene Bronzestatue vom Jupiter, die von dem heidni-schen
Roémer Pontifex Maximus angebetet wurde, wurde von dem Pantheon
weggenommen und zum Bild von Petrus auf Befehl von einem christlichen
obersten Pontifex umgeformt; tatsachlich ist die Weisheit, die der Sapha
verkorpert, bewundernswert und all derjenigen wirdig, die kein anderes
Objekt auBer Gott anbeten.
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Es sollte auch in Erinnerung bleiben, dass der erbaute Sapha nicht nur ein
heiliges Baudenkmal war, sondern allein schon der Platz und der Kreis, in
welchem es sich ebenfalls befindet, heilig waren. Und genau aus diesem
Grund wird die muslimische Hagg, genau wie der hebraische Higga, um das
Bauwerk herum vollzo-gen, wo der heilige Stein befestigt ist. Es ist eine
bekannte Tatsa-che, dass die Qaramaten, die den Schwarzen Stein von der
Ka‘ba trugen und ihn in ihrem eigenen Land etwa 20 Jahre lang bei sich
hatten, verpflichtet wurden, es zuriickzubringen und es an seinen
urspriinglichen Platz zu stellen, weil sie nicht die Pilger von Mekka
anlocken konnten. Wenn es Gold oder ein anderes wert-volles Objekt
gewesen ware, so hatte es nicht wenigstens fiir etwa 5000 Jahre existieren
kdnnen; oder wenn es sogar darauf einige Schnitzereien oder Bilder der
Kunst gehabt hitte, hitte es der Prophet Muhammad, Allahs Frieden und
Segen auf ihm, selbst zerstort. Was die Bedeutung — oder eher Bedeutungen
—von Sapha betrifft, habe ich bereits darauf als die Eigenschaften des Steins
Bezug genommen.

Das Wort besteht aus den Konsonanten ,,sadi* und ,,pi“ und endet mit dem
Vokal ,,hi“, sowohl als ein Verb wie als ein Nomen. In seiner Qal-Form
bedeutet es, ,,reinigen, schauen, aus der Distanz anstarren und auswéhlen®.
Es hat zudem die Bedeutungen von ,,standhaft und verniinftig sein“; in
seinem pi’el Paradigma, welches kausativ ist, bedeutet es einfach ,eine
Wahl treffen, An-lass geben zu wihlen®, usw. Ein Mann, der von einem
Turm aus schaut, wurde Sophi genannt (2. Konige ix. 17, usw.). Im Alter-
tum — sprich vor dem Bau des Tempels von Salomo, Allahs Frie-den auf
ihm, — wurde der Prophet oder der ,,Mann vom Gott“ Roi oder Hozi genannt
und bedeutete der ,,Seher* (1. Samuel ix. 9). Die hebrdischen Gelehrten sind
selbstverstdndlich mit dem Wort
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Msaphpi oder eher Msappi vertraut, welches dem arabischen Wort
musaphphi in der Orthographie entspricht und ,,einer, der darum bemiiht ist,
das auszuwiéhlen, was rein, verniinftig, verbindlich ist usw. bedeutet. Der
Wachter des Turms von Yizrael, wie es oben aufgefiihrt wurde, blickte und
schaute scharf aus einer grolRen Ent-fernung, um eine Begleitung von
Personen zu erkennen, die auf die Stadt zukam. Er sah den ersten Boten des
Kdnigs, der ankam, sich der Gruppe anschloss und nicht zurlickkehrte.
Derselbe Fall konnte auch beim zweiten und dritten Boten beobachtet
werden. Spéter konnte der Sophi den Anfilhrer der Gruppe als Jehu er-
kennen. Was war somit die Arbeit und die Funktion dieses Wach-manns?
Es war seine Aufgabe, aus einiger Entfernung ganz genau hinauszusehen,
um die einen von den anderen zu unterscheiden und zwar mit der Absicht,
die ldentitat und Bewegung der Person zu verstehen, wenn es Uberhaupt
maoglich war, um dann seinen Konig darlber zu informieren.

Falls man sich fragt: Was war die Arbeit und Funktion des einzigen Sophi
von der Mizpa? Die Antwort darauf konnte lediglich sein, dass er pflegte,
vom Minarett des Mispha (Mizpa) aus zu schauen, um die Identitat der
Pilger in der Wiste zu erkennen oder dass er pflegte, Ausschau nach
irgendeiner Gefahr zu halten; diese kdnnte einen eifrigen Fragesteller nicht
zufriedenstellen. Wenn ja, wirde das Mizpa seinen religitsen und heiligen
Charakter verlieren und eher scheinen, die Aufgabe eines militarischen
Wachturms zu tber-nehmen. Der Fall mit dem Sophi von der Mizpa war
jedoch ganz anders. Urspriinglich war die Mizpa nur ein einfacher Schrein
auf einem einsamen hochgelegenen Ort in Gilead, wo der Sophi mit seiner
Familie oder seinen Bediensteten gewohnlich lebte. Nach der Eroberung
und der Besetzung des Landes von Kanaan von lIsrael, erhdhte sich die
Anzahl der Mizpas und sie wurden bald zu
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grof3en religitsen Zentren und entwickelten sich zu Institutionen des
Lernens und zu religiosen Gemeinschaften.

Sie schienen wie die islamischen Mevlevi, Bektaschi, Nagsch-bandi und
weitere religiose Gemeinschaften zu sein; jede von ihnen hatte ihren
eigenen Scheich und Murschid. Sie hatten Schu-len, die mit der Mizpa
verbunden waren, wo das Gesetz, die Reli-gion, die hebréische Literatur
und weitere Zweige des Wissens ge-lehrt wurden. Doch (ber diese
padagogische Arbeit hinaus, war der Sophi das Oberhaupt einer
Gemeinschaft der Eingeweihten, welche er gewéhnlich belehrte und die
esoterische oder myste-ridse Religion unterrichtete, die wir unter dem
Namen Sophie kennen. Was wir heute tatséchlich Sufis nennen, wurde
damals nbiyim oder ,,Propheten genannt und im Islamischen heif3t es
Takkas, Dikr oder Bittgebet; sie benutzten den Begriff ,,prophe-zeiend*.
Zur Zeit des Propheten Samuel, der Staatschef und Ober-haupt der
Mizpa Institutionen war, wurden Schiler und Einge-weihte zahlreich;
als Samuel gesalbt und gekront wurde, verband er den Dikr oder die
religiésen Praktiken des Bittgebets mit den Eingeweihten und es wurde
tUberall angekundigt: ,,Gehort Saul auch zu den Propheten? Und diese
Frage wurde zu einer Redens-art, denn er hatte wie sie voller Hingabe
,Prophezeiungen® ausge-sprochen (1. Samuel x. 9-13).

Der Sophismus unter den Hebrdern dauerte unter der Herrschaft des
Propheten dieser Zeit bis zum Tod von Konig Salomo, Allahs Frieden auf
ihm, als eine esoterische und religidse Gemeinschaft an. Nach der Spaltung
des Konigreichs in zwei, schien es, als hétte auch eine grol3e Spaltung unter
den Sophis stattgefunden. Zu der Zeit des Propheten Elias, Allahs Frieden
auf ihm, etwa 900 v.Chr., erfahren wir, dass er der einzige wahre
verbliebene Prophet
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war und dass all die anderen getotet wurden, und dass es 850 Propheten
des Baal und Ischra, die ,,am Tisch von Ko&nigin Isabella aBen* (1.
Konige xviii. 19). Nur einige Jahre spater, begegneten viele ,,Sohne der
Propheten* Elias Anhdnger und Nachfolger, dem Propheten Elisa, bei
Beth-El und Jericho, die ihm die bevor-stehende Himmelfahrt von
seinem Herrscher Elias, Allahs Frieden auf ihm, vorhersagten (2.
Konige ii.).

Was auch immer die richtige Position der hebréischen Sophis nach der
religidsen und nationalen Spaltung war, ist eines sicher, ndmlich, dass das
wahre Wissen von Gott und das Esoterische der Religionswissenschaften
bis zur Erscheinung von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, erhalten blieb, der
seine Gemeinschaft aus Jun-gern im Inneren der Religion auf Simon, dem
Safa, griindete, und dass die wahren Sophis oder Weissager der christlichen
Mizpa dieses Wissen verewigten und es bis zur Erscheinung von dem
Auserwihlten Allahs, Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, —
Mustapha, auf Hebréisch ,,Mustaphi, behiiteten!

Die Bibel erwahnt — wie ich oben anmerkte — zahlreiche Propheten, die mit
den Mizpas verbunden waren; wir missen jedoch gut ver-stehen, dass, wie
im Qur’an eindeutig verkiindet wird: ,,Allah sehr wohl weil3, wo Er Seine
Botschaft anbringt“,2s und dass Er einer Person das Geschenk der Prophetie
nicht aufgrund ihres Adels-stands, Reichtums oder sogar aufgrund der
Gottesfurcht gibt, sondern aufgrund Seines eigenen Willens. Der Glaube
und all die Funktionen der Gottesfurcht, der Betrachtungen, der spirituellen

25 Qur’an, 6:124. ,,Und wenn ein Zeichen zu ihnen kommt, sagen sie: ,,Wir werden nicht glauben, bevor uns
nicht gegeben wird, was den Gesandten Allahs gegeben wurde.” Allah weifl sehr wohl, wo Er Seine Botschaft
anbringt. Diejenigen, die Ubeltaten begehen, werden bei Allah Erniedrigung und strenge Strafe treffen dafiir, dass

sie Rénke zu schmieden pflegten.“ (die Herausgeber)
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Aufgaben, der Gebete, des Fastens und des frommen Wissens kdn-nen
einen Anfénger dazu bringen, ein geistlicher Gelehrter oder Fihrer zu
werden, oder ihm die Stellung eines Heiligen geben; sie kénnen ihm jedoch
nie den Status eines Propheten verleihen, denn Prophetie wird nicht durch
Anstrengung erreicht, sondern es ist ein Geschenk Gottes. Selbst unter den
Propheten gibt es nur eini-ge, die Apostel oder Gesandte waren, welche mit
einem speziellen Buch bevorzugt und damit beauftragt wurden ein
bestimmtes Volk zu leiten oder eine spezielle Mission auszufiihren. Somit
ist der Begriff ,,Propheten®, wie er in den hebrdischen Schriften verwen-det
wurde, oft mehrdeutig zu verstehen.

Ich muss noch in diesem Zusammenhang anmerken, dass wahr-
scheinlich die Mehrheit des Materials der Bibel die Arbeit oder
Produktion dieser Mizpas vor der babylonischen Gefangenschaft
oder sogar friher darstellt; spater wurde es jedoch von unbekannten
Hénden Uberarbeitet bis es die Form angenommen hatte, die wir
heutzutage haben.

Es bleibt nun nur noch ein paar Worte iber den muslimischen Sufismus und
das griechische Wort Sophia (Weisheit) zu sagen; eine Diskussion dieser
beiden Systeme von hohem Wissens liegt auBerhalb des Bereichs dieses
Aufsatzes. Philosophie, im weiteren Sinne des Begriffs, ist eine Studie oder
Wissenschaft der ersten Grundsétze des Daseins; mit anderen Worten
gesagt, Uberschreitet es die Grenzen der Physik, um das reine Dasein zu
untersuchen und lasst die Studie der Ursachen und Gesetze hinter sich und
jenes davon, welches in der Natur passiert oder gesehen wird. Es kostet die
groBten Schmerzen, um die Wahrheit herauszufinden. Der muslimische
Sufismus ist das Nachdenken iiber Allah und dem Ich und kostet grof3e
Schmerzen, um eine Einheit zwischen
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diesen beiden zu erreichen. Der Vorrang der islamischen Sophia gegeniiber
der griechischen Philosophie ist in Bezug auf das Objekt, auf welches
geschaut wird, offensichtlich. Es ist eindeutig dem christlichen Zélibat und
dem Monchswesen in dessen Desin-teresse gegeniiber dem Gewissen und
den Glaubensvorstellungen anderer Menschen tiberlegen. Ein muslimischer
Sufi hat immer Respekt gegentiber anderen Religionen, lacht iber die Idee
der ,,Héresie* und verabscheut alle Verfolgungen und Unterdriickun-gen.
Die meisten der christlichen Heiligen sind entweder Verfol-ger oder die
Verfolgten der Ketzer und ihre Berilhmtheit besteht in ihrem UbermaR an
Intoleranz. Das ist leider nur sehr wahr.

Eine zweite Anmerkung, die ich erwahnen sollte, ist, dass die muslimischen
Autoren immer das griechische Wort ,,Philosophie” in der Form von
Phelsepha mit sin anstatt sadi oder tzadi geschrie-ben haben, welches eines
der einzelnen Buchstaben in den hebré-ischen oder arabischen Wéortern
Sapha und Sophi ist. Ich denke, dass diese Form von den assyrischen
Ubersetzern, die friiher der nestorianischen Sekte angehorten, in die
arabische Literatur ein-gefuihrt wurde. Die Tirken schreiben den Namen die
Hagia Sophia in Konstantinopel mit sadi, das Wort Philosophie mit sin, wie
das Samech der Hebréder. Ich denke, dass die griechische Sophia, ety-
mologisch gesehen, mit dem hebréischen Wort identifiziert werden sollte;
die Idee, dass das muslimische Wort Sophia (Sofiya) von soph stammt,
welches ,,Wolle* bedeutet, sollte aufgegeben wer-den. Die wahre Sophia —
oder Weisheit — das wahre Wissen von Gott, die wahre Wissenschaft der
Religion und Moral und die un-fehlbare Auswahl des letzten Apostels von
Allah unter all Seinen Gesandten, gehorte zu der alten Institution von Israel,
die Mizpa genannt wurde, bis es in die Mizpa der Nazarener oder Christen
umgewandelt wurde. Es ist tatsdchlich wunderbar zu sehen, wie
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vollstdndig die Analogie ist und wie die Einsparung Gottes in Sei-nem
Umgang mit dem Menschen mit absoluter GleichmaRigkeit und Ordnung
fortgesetzt wurde. Die Mizpa ist der Filter, wo all die Daten und Personen
gefiltert und von den Musaphphi (hebra-isch Mosappi) wie bei einem Sieb
beansprucht wurden (denn dies ist die Bedeutung von dem Wort), sodass
das Richtige von dem Falschen unterschieden und getrennt wurde, ebenso
das Reine von dem Unreinen; dennoch folgten Jahrhunderte, eins dem
anderen, eine Unzahl an Propheten kam und ging, jedoch war Mustapha,
der Auserwdéhlte, immer noch nicht erschienen.

Sodann kam Jesus, Allahs Frieden auf ihm; er wurde jedoch ab-gelehnt und
verfolgt, weil die offizielle Mizpa nicht mehr in Israel existierte, welche ihn
erkannt und als wahren Gesandten Gottes angekiindigt hatte, der gesandt wurde,
um ein Zeugnis hinsichtlich Mustapha abzulegen, dass dieser der letzte Prophet
war, welcher nach ihm folgen wiirde. Die ,,GroBe Versammlung der
Synagogen* wurde von Esra und Nehemia einberufen und errichtet, dessen
letztes Mitglied ,,Simeon der Gerechte (gestorben 310 v.Chr.) war; der hohe
Rat von Jerusalem, welches ,,Sanhedrin“ genannt wurde, folgte dieser
Versammlung. Diese spatere Zusammenkunft, dessen Prasident der Nassi
(Pontius Pilatus) oder der ,,Prinz* war, verurteilte Jesus, Allahs Frieden aufihm,
zum Tode, weil es nicht seine Person und die Natur seiner gottlichen Mission
erkannte. Einige Sophis kannten Jesus, Allahs Frieden auf ihm, jedoch und
glaubten an seine prophetische Mission; die Volksmassen ver-wechselten ihn
jedoch mit dem Mustapha oder dem ,auserwdhl-ten“ Apostel von Allah,
ergriffen ihn und feierten ihn als Konig; er verschwand und tauchte unter. Er
war nicht der Mustapha, andern-falls wére es lacherlich, Simon zum Sapha und
seine Kirche zur Mizpa zu machen, denn die Aufgabe und Verpflichtung der
Mizpa
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war es, nach dem letzten Apostel zu schauen und zu suchen; wenn er
kommen wirde, wiirde er als der Auserwahlte und Ausgesuchte
— der Mustapha — verkiindet werden. Wenn Jesus, Allahs Frieden auf ihm,

der Mustapha gewesen ware, gabe es keinen Bedarf an der Institution der
Mizpa mehr. Dies ist ein sehr tiefgriindiges und interessantes Thema; es
bedarf einer geduldigen Untersuchung. Muhammad al-Mustapha, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, ist das Geheimnis der Mizpa und der Schatz der
Sophia.
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Kapitel IV: Muhammad, Allahs Frieden
und Segen auf ihm, ist der ,,Shiloh*

Jakob, Allahs Frieden auf ihm, der Enkelsohn von Abraham, Allahs Frieden
auf ihm, lag krank im Bett; er war 147 Jahre alt und sein Ende néherte sich
schnell. Er rief seine 12 Séhne und ihre Familien zu seinem Schlafzimmer
herbei, segnete jeden Sohn und sagte die Zukunft seines Stammes voraus.
Allgemein ist dies als das ,,Testament von Jakob* bekannt und ist in einem
eleganten hebraischen Stil mit einer poetischen Note geschrieben. Es bein-
haltet einige Worter, die einzigartig sind und nie wieder in der Bibel
auftauchen. Das Testament gedenkt der verschiedenen Ereignisse in dem
Leben eines Menschen, der viele Hochs und Tiefs hatte. Es wird berichtet,
dass er den Nutzen aus seines Bru-ders Hunger gezogen hatte und sein
Geburtsrecht fiir ein Suppen-gericht gekauft hatte, seinen blinden alten
Vater getduscht und den Segen erhalten hatte, welcher durch das
Geburtsrecht Esau gehdrte. Er diente sieben Jahre, um Rachel zu heiraten;
er wurde jedoch von ihrem Vater betrogen und mit ihrer alteren Schwes-ter
Lia verheiratet; somit musste er weitere sieben Jahre fir die Einstige dienen.
Das Massaker an der ganzen mannlichen Bevol-kerung, welches von Jakobs
beiden S6hnen Simeon und Levi auf-grund der Entehrung von Jakobs
Tochter Dina seitens des Sohnes des Stadtfiirsten von Sichem veriibt wurde,
hatte ihn sehr betriibt. Das beschdmende Verhalten seines Erstgeborenen,
Ruben, der mit der Nebenfrau seines Vaters Jakob, Allahs Frieden auf ihm,
verkehrte, wurde von ihm niemals vergessen noch vergeben. Das groRte
Leid, das ihn nach dem Verlust seiner geliebten Frau Rachel traf, war das
Verschwinden seines Lieblingssohns Josef, Allahs Frieden auf ihm, viele
Jahre hinweg.
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Seine Reise nach Agypten und sein Treffen mit Josef, Allahs Frieden
auf ihm, machten ihm groRRe Freude und waren die Ursache fir die
Wiedererlangung seines verlorenen Augenlichts. Jakob, Allahs
Frieden auf ihm, war ein Prophet und wurde von Gott ,Israel*
genannt, ein Name, der von den 12 Stdmmen ange-nommen wurde,
die von ihm abstammten.

Die Richtlinie der widerrechtlichen Aneignung des Geburtsrechts geht
durch die Geschichten der Genesis durch und Jakob, Allahs Frieden auf
ihm, ist als Held des Verstoles gegen die Rechte anderer Personen
dargestellt. Es wird berichtet, dass er das Ge-burtsrecht seines Enkelsohns
Manasse an seinen jlingeren Bruder Ephraim trotz der Beschwerde seines
Vaters Josef, Allahs Frieden auf ihm, weitergab (Genesis x1viii.). Er entzog
seinem erstgebore-nen Sohn sein Geburtsrecht und gewahrte den Segen
Juda, seinem vierten Sohn, weil der Erstere mit Bilha, Jakobs ,,Magd*®,
geschla-fen hatte, welche die Mutter seiner beiden Séhne Dan und Naftali
war; Jakob entzog dem Letzteren auch das Geburtsrecht, weil er nicht besser
als der andere war und Ehebruch mit seiner eigenen Schwiegertochter,
Tamar, beging und diese einen Sohn gebar, der ein Vorfahre Davids, Allahs
Frieden auf ihm, und Jesus, Allahs Frieden auf ihm, wurde (Genesis xxv.
22, xxxviii.)!

Es ist in der Tat unfassbar, dass der Autor, oder zumindest der letzte
Herausgeber von diesem Buch ,,von dem Heiligen Geist eingegeben war,
wie die Juden und Christen behaupten. Es wird berichtet, dass Jakob, Allahs
Frieden auf ihm, zwei Schwestern gleichzeitig geheiratet hatte, eine
Handlung, die von Gottes Gesetz verurteilt wurde (Levitikus xviii. 18).
Tatsachlich, mit der Aus-nahme Josefs, Allahs Frieden auf ihm, und
Benjamins, sind die anderen Sohne als grobe Schéfer, Ligner (zu ihrem
Vater und zu
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Josef), Mdrder, Ehebrecher beschrieben worden; das bedeutet, dass es
eine Familie war, die Uberhaupt nicht einem Propheten ziemte.
Selbstverstandlich kénnen die Muslime keine Verleum-dung gegen
einen Propheten oder einen rechtschaffenen Mann hinnehmen, solange
es nicht ausdriicklich berichtet wurde oder im Qur’an erwahnt wird. Wir
glauben nicht, dass die Suinde, welche Juda zugeschrieben wurde, wahr
ist (vergleiche Kapitel xxxviii.), sonst wére der Segen, der ihm von
Jakob, Allahs Frieden auf ihm, zugesprochen wurde, ein Widerspruch in
sich; es ist genau dieser Segen, welchen wir in diesem Aufsatz zu
untersuchen und zu besprechen beabsichtigen.

Jakob, Allahs Frieden auf ihm, hédtte seinen Sohn Juda nicht seg-nen
kdnnen, wenn Letzterer wirklich der Vater seines Sohnes Perez von der
eigenen Schwiegertochter wére, da beide Ehebrecher laut Gottes Gesetz,
der ihm das Geschenk der Prophetie gegeben hatte, zum Tode verurteilt
worden wéren. Dennoch kann die Ge-schichte Jakobs, Allahs Frieden
auf ihm, und die seiner nicht ganz vorbildlichen Familie in der Genesis
gefunden werden (Kapitel xxv. — 1.). Die bekannte Prophetie, die als der
Kern dieses Testa-ments betrachtet werden kann, ist im 10. Vers des 49.
Kapitels der Genesis wie folgt beschrieben:

,,Es wird das Zepter von Juda nicht entwendet werden noch der Stab
des Herrschers von seinen FiiRen, bis dass der Held komme; und

demselben werden die Volker anhangen.*

Dies ist die wortliche Ubersetzung aus dem hebréischen Text, so wie ich es
verstehe. Es gibt zwei Worter im Text, die einzigartig sind und nirgendwo

sonst im Alten Testament vorkommen.
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Das erste dieser Worter ist ,,Shiloh* und das andere ,,yigha“ oder ,,yighath* (in
der Fugung oder der Verkirzung). Shiloh besteht aus vier Buchstaben, Schin,
Jod, Lamed und He. Es gibt eine ,,Shiloh* und es ist der Eigenname einer Stadt
in Ephraim (1. Samuel i., usw.); allerdings gibt es hierbei den Buchstaben Jod
nicht. Dieser Name kann nicht mit der Stadt Ubereinstimmen oder darauf ver-
weisen, wo die Bundeslade oder das Gotteshaus waren, denn bis dahin erschien
kein Zepter oder Gesetzgeber im Stamm von Juda. Gewiss verweist das Wort
auf eine Person und nicht auf einen Ort.

Soweit ich mich erinnern kann haben all die Versionen des Alten
Testaments dieses urspriingliche Shiloh beibehalten, ohne dem Wort eine
Ubersetzung zu geben. Es ist nur die syrische Peschitta (im Arabischen wird
es al-Bessita genannt), welche es als ,,Er, dem es gehort” {ibersetzt hat. Es
ist einfach zu sehen, wie der Uberset-zer das Wort verstanden hat, namlich,
dass es sich aus ,,sh* zusam-mensetzt, abgekiirzt von asher = ,er, dieser"
und loh (das arabi-sche lehu) = ,,ist seins®. Folglich wird der Satz laut der
Peschitta auf folgende Weise gelesen: ,,Bis er, dem es gehorte, kam, und*,
usw. Das Personalpronomen ,,es* konnte sich auf das Zepter und den
Gesetzgeber getrennt oder zusammen oder auf den ,,Gehor-sam* im vierten
Satz des Verses beziehen, da die Sprache poetisch ist. Laut dieser wichtigen
Version, wiirde der Sinn der Vorhersage schlicht dieser sein: ,,.Der
konigliche und prophetische Charakter soll nicht vergehen bis er, dem es
gehort, kommt, denn seins ist die Huldigung der Menschen.

Offensichtlich stammt dieses Wort von dem Verb shalah und be-deutet
somit ,friedlich, ruhig, still und vertrauenswiirdig“. Es ist sehr
wahrscheinlich, dass ein alter Umschreiber oder Kopist die linke Seite vom
letzten Buchstaben het mit einem Fehler des Stifts
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getrennt hatte und es dann in hi umgewandelt wurde, denn die beiden
Buchstaben sind &ulerst ahnlich, da sie sich auf der linken Seite nur
gering unterscheiden. Falls solch ein Fehler entweder absichtlich oder
nicht in das hebréische Manuskript Gibertragen wurde — dann ist das Wort
von shalah, ,senden, beauftragen, abgeleitet worden, dessen Partizip
Perfekt shaluh sein wirde — d.h. ,jemand, der gesandt ist, Apostel,
Gesandter®.

Es scheint keinen verniinftigen Grund fiir eine absichtliche Anderung von
het zu hi zu geben, weil das Jod in der gegenwar-tigen Form von Shiloh
beibehalten ist und es kein Waw hat, das flr das Partizip Perfekt Shaluh
notwendig wire. Ferner denke ich, dass die Septuaginta (Ubersetzung des
Alten Testaments) Shiloh beibehalten hat so wie es ist. Die einzig mogliche
Anderung wiare somit hinsichtlich des letzten Buchstaben von het zu hi.
Wenn das der Fall wire, dann wirde das Wort die Form ,,Shiluah“
annehmen und dem ,,Apostel von Yah* entsprechen, ein Titel, welcher nur
Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, allein wie folgt gegeben
wurde: ,,Rasulu-11ah®. sprich ,,der Apostel von Gott*“. Ich weil3, dass der
Begriff ,shiluah® auch ein fachliches Wort fiir den ,,Buchstaben der
Scheidung® ist; dies ist deshalb dementspre-chend, weil die geschiedene
Frau weg- ,,geschickt™ wird.

Ich kann keine andere Interpretation dieses einzigartigen Namens erraten
auf3er die der drei Versionen, die ich erwéhnt habe. Es ist selbstverstandlich,
dass beide, sowohl die Juden als auch Chris-ten, daran glauben, dass dieser
Segen einer der herausragendsten messianischen Prophezeiungen ist. Dass
Jesus, Allahs Frieden auf ihm, der Prophet von Nazareth ist, kann kein
Muslim leugnen, da der Qur’an diesen Begriff bestitigt. Dass jeder
israelitische Ko-nig und Hohepriester mit dem heiligen Ol, welches sich aus
dem
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Olivendl und verschiedenen Gewdlrzen zusammensetzte, gesalbt wurde,
wissen wir aus den hebréischen Schriften (Levitikus xxx.

23-33). Sogar Kyros Il. von Persien wird Gottes Christus genannt:

,»S0 sagt der Herr zu Seinem Christus Kyros®, usw. (Isa. x1v. 1-7).

Es waére hierbei Uberflissig zu erwahnen, dass, obwohl weder Kyros noch
Jesus, Allahs Frieden auf ihm, von der heiligen Salbung gesalbt wurden, sie
dennoch Messias genannt wurden. Was Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
angeht, selbst wenn seine prophetische Mission von den Juden erkannt
worden ware, kdnnte seine messi-anische Aufgabe nie von ihnen akzeptiert
werden. Denn keine der Merkmale oder Charakteristiken des Messias, die
sie annahmen, konnten bei dem Mann gefunden werden, den sie versuchten
zu kreuzigen. Die Juden erkannten einen Messias mit einem Schwert und
weltlicher Macht an, einen Eroberer, der das Konigreich von David, Allahs
Frieden auf ihm, erneuern und erweitern wirde und einen Messias, der das
zerstreute Israel bis zum Land von Kanaan versammeln wiirde und viele
Volker unter sein Joch bezwingen wirde; sie kénnten jedoch nie einen
Prediger auf dem Olberg als solchen begriiRen oder einen, der in einer
Krippe geboren wurde. Um zu zeigen, dass sich genau diese alte
Prophezeiung praktisch und literarisch in der Person Muhammads, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, erfillte, kénnen folgende Argumente
aufgefiihrt werden. Beziiglich der allegorischen Ausdriicke ,,Zepter* und
»Gesetzgeber sind sich die Kommentatoren darin einstimmig, dass es
konigliche Autoritat beziehungsweise Prophezeiung be-deutet. Ohne mich
lange dabei aufzuhalten, die Wurzel und Herkunft des zweiten singuléren
Wortes ,,yigha“ zu untersuchen, kénnen wir entweder eine oder die andere
der beiden Bedeutun-gen, ndmlich ,,Gehorsam®“ oder ,,Erwartung®,
annehmen.
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Lasst uns der ersten Interpretation von Shiloh folgen, wie sie in der
Peschitta angegeben ist: ,,Er, dem es gehort. Das bedeutet praktisch
»der Besitzer des Zepters und des Gesetzes* oder ,.er, der die allwaltende
und legislative Macht besitzt, und seins ist der Gehorsam der Volker.
Wer kénnte somit dieser méchtige Prinz und dieser grolie Gesetzgeber
sein?

Sicherlich nicht Moses, Allahs Frieden auf ihm, denn er war der erste
Organisator der zwolf Stdamme von Israel und vor ihm ist nie ein Koénig oder
Prophet im Stamm von Juda erschienen. Zweifels-ohne ist es auch nicht David,
Allahs Frieden auf ihm, weil er der erste Konig und Prophet war, der von Juda
abstammte. Und offen-sichtlich war es auch nicht Jesus, Allahs Frieden auf
ihm, weil er selbst die Idee, dass der Messias, den Israel als einen Sohn Davids,
Allahs Frieden auf ihm, erwartete, ablehnte (Matthdus xxii. 44, 45; Markus xii.
35-37; Lukas xx. 41-44). Er hatte kein geschrie-benes Gesetz hinterlassen und
nie davon getrdumt, das kdnigliche Zepter anzunehmen; in der Tat empfahl er
den Juden, César ergeben zu sein und ihm Tribut zu zahlen; einmal versuchte
die Menschenmenge ihn zum Konig zu machen, er floh jedoch und versteckte
sich. Sein Evangelium war auf der Tafel seines Herzens geschrieben und er
verkiindete seine Botschaft von ,,guten Nachrichten“ nicht schriftlich sondern
mindlich. In seiner Prophezeiung gibt es keine Frage der Erlésung von der
Erbsiinde mittels Blutes einer gekreuzigten Person noch einer Herrschaft eines
Gottmenschen lber die menschlichen Herzen. Ferner annul-lierte Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, nicht das Gesetz Moses, Allahs Frieden auf ihm, er erklirte
jedoch eindeutig, dass er gekommen sei, um es zu erfiillen. Er war auch nicht
der letzte Prophet; nach ihm sprach Paulus von vielen ,,Propheten” in der
Kirche.
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Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, kam mit militd-rischer
Macht und dem Qur’an, um das alte jiidische und ausge-nutzte Zepter und
das unausfiihrbare und altmodische Gesetz der Opfer und eines korrupten
Priestertums zu ersetzen. Er verkiinde-te die reinste Religion des einzigen
wahren Gottes und legte die besten praktischen Prinzipien und Regeln flr
die Moral und das Verhalten des Menschen fest. Er fiihrte die Religion des
Islam ein, die viele Vélker und Menschen zu einer richtigen Briiderschaft
vereinigte, die dem Allméchtigen keinen Partner beigesellen. All die
Muslime gehorchen dem Apostel von Allah, sie lieben und respektieren ihn
stark; sie beten ihn jedoch nie an und sprechen ihm auch keine gottliche
Ehre und keine gottlichen Eigenschaften zu. Er setzte den letzten Spuren
des jldischen Furstentums von Qureihda und Haybar ein Ende, indem er all
ihre Burgen und Festun-gen zerstorte. Die zweite Interpretation des
Tetragramms ,,Shilh“, Shiloh ausgesprochen, ist genaso wichtig und
zugunsten von Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm. Wie es oben
auf-gezeigt wurde, bedeutet es ,,ruhig, friedlich, vertrauenswiirdig, still
usw. Die aramdische Form des Wortes ist Shilya, von der-selben Wurzel
Shala oder Shla. Dieses Verb wird nicht im Arabi-schen benutzt. Es ist eine
sehr bekannte Tatsache in der Geschich-te des Propheten, Allahs Frieden
und Segen auf ihm, von Arabien, dass er vor seinem Ruf zum Apostelamt,
sehr ruhig, friedlich, vertrauenswiirdig usw. war und einen besinnlichen und
anspre-chenden Charakter hatte und dass er von den Menschen in Mekka
»~Muhammad al-Amin®“ genannt wurde. Als die Mekkaner diesen Namen
»Amin“ Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, gaben, hatten sie
nicht die geringste Idee von ,,Shiloh*, dennoch wurde die Unwissenheit der
gobtzendienerischen Araber von Gott verwendet, um die ungldubigen Juden,
die Schriften besafen und ihren Inhalt kannten, zu verwirren. Das arabische
Wort amana,
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wie das hebrdische aman, bedeutet ,,standhaft, konstant, sicher und
somit auch ,,ruhig, gldubig und vertrauenswiirdig® zu sein und zeigt,
dass ,,amin“ genau die Entsprechung von Shiloh ist und all die

Bedeutungen, die darin beinhaltet sind, vermittelt.

Bevor Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, von Gott dazu
aufgerufen wurde, die Religion des Islam zu verkiinden und den Gétzendienst
abzuschaffen, welches er auch erfolgreich aus-fiihrte, war er der ruhigste und
ehrlichste Mann in Mekka; er war weder ein Krieger noch Gesetzgeber.
Nachdem er jedoch die pro-phetische Mission annahm, wurde er der
redegewandteste Sprecher und der tapferste Araber. Er kdmpfte gegen die
Unglaubigen mit ei-nem Schwert in der Hand, nicht aus seinem personlichen
Interesse heraus, sondern aus dem Ruhm gegeniiber Allah und aufgrund Seiner
Religion — Al-Islam. Gott zeigte ihm die Schdtze dieser Erde, er nahm sie
jedoch nicht an und als er starb, war er praktisch ein armer Mann. Kein anderer
Diener Gottes, sei es ein Konig oder ein Prophet, leistete solch einen
bewundernswerten, groBartigen und wertvollen Dienst Allah und dem
Menschen gegeniiber, wie Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, es
getan hatte: Gegeniiber Gott, indem er den Gotzendienst auf weiten Teilen der
Erde eliminiert hatte und gegenuber dem Menschen, indem er die-sem die
perfekteste Religion und das beste Gesetz fiir seine Recht-leitung und
Sicherheit gegeben hatte. Er ergriff das Zepter und das Gesetz von den Juden,
verstarkte das Erstere und perfektionierte das Letztere. Wenn es Muhammad,
Allahs Frieden und Segen auf ihm, gestattet wire, heute in Mekka oder
Madinah erneut zu erscheinen, wiirde er von den Muslimen mit derselben
Zuneigung und demselben ,,Gehorsam® angetroffen werden, wie er es wiahrend
seines weltlichen Lebens sah. Und er wiirde mit einem tiefgrin-digen Sinn der
Freude sehen, dass das heilige Buch, welches
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er hinterlassen hatte, dasselbe ist, ohne die geringste Verénde-rung darinzs
und dass es genauso rezitiert wird wie er und seine Geféhrten es machten.
Er ware froh ihnen fur Treue hinsichtlich der Religion und der Einzigkeit
Allahs zu gratulieren, als auch fiir die Tatsache, dass sie nicht aus ihm einen
Gott oder Sohn eines Gottes gemacht haben. Was die dritte Interpretation
des Namens ,,Shiloh* angeht, merkte ich an, dass es mdglicherweise eine
Ver-falschung von ,,shaluah® sein konnte und dass es in diesem Fall
unstrittig dem arabischen Titel des Propheten entsprechen wir-de, der so
oft in dem Qur’an wiederholt wird, namlich ,,Rastl®, welcher genau
dasselbe bedeutet wie Shaluah, d.h. ,,ein Apostel* oder ,,ein Gesandter®. Der
Ausdruck ,,Shaluah Elohim® der Heb-rder entspricht genau dem ,,Rastlu-
llah*, dessen Ausdruck fiinf Mal am Tag von dem Ausrufer zu den Gebeten,
vom Minarett aller Moscheen der Welt aus, gerufen wird. Im Qur’an werden
mehrere Propheten, insbesondere jene, denen eine heilige Schrift gege-ben
wurde, als Rasiil erwihnt; wir stoen jedoch nirgendwo im Alten Testament
auf Shiloh oder Shaltiah, auler im Testament von Jakob, Allahs Frieden auf
ihm.

Von welchem Standpunkt aus wir nun auch versuchen diese
Prophezeiung von Jakob, Allahs Frieden auf ihm, zu studieren und zu
untersuchen, sind wir gezwungen, aufgrund der aktuellen Erfullung in
der Person Muhammads, Allahs Frieden und Segen auf ihm, zuzugeben,
dass die Juden vergeblich die Ankunft eines anderen Shiloh erwarten
und die Christen stur in ihrem Fehler und im Glauben darauf beharren,

dass es Jesus, Allahs Frieden auf ihm, war, der mit Shiloh gemeint ist.

26 Qur’an, 15:9. ,,Gewiss, Wir sind es, die Wir die Ermahnung offenbart haben, und Wir werden

wabhrlich ihr Hiiter sein.“ (die Herausgeber)
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Sodann gibt es andere Beobachtungen, die unserer ernsthaften
Beriicksichtigung bedirfen. In erster Linie ist es sehr eindeutig, dass das
Zepter und der Gesetzgeber im Stamm des Juda so lange bleiben wiirden
bis der Shiloh nicht auf der Buihne erscheint. Laut der jiidischen Behauptung
ist der Shiloh noch nicht gekommen. Demzufolge ware es so, dass sowohl
das Konigszepter als auch die prophetische Nachfolge noch existieren und
diesem Stamm gehoren wirden. Diese beiden Institutionen sind jedoch
mehr als 13 Jahrhunderte untergegangen.

Zweitens muss beobachtet werden, dass auch der Stamm von Juda zusammen
mit seiner kdniglichen Autoritét und seiner Schwester

— der prophetischen Nachfolge — verschwunden sind. Es ist eine
unverzichtbare Bedingung fiir die Erhaltung der Existenz und der
Identitét eines Stammes zu zeigen, dass der Stamm als Ganzes entweder
in seinem eigenen Vaterland oder woanders gemeinsam lebt und seine
eigene Sprache spricht. Mit den Juden ist der Fall jedoch genau der
umgekehrte. Um sich als Israelit zu beweisen, muss man sich dafur
kaum Mihe machen, da jeder diesen erkennen wird. Man kann sich
jedoch nie als ein solcher, der zu einem der 12 Stdmme gehort,
bewahren, weil man verstreut ist und die eigene Sprache verloren hat.

Die Juden sind gezwungen, eine der beiden folgenden Alterna-tiven zu
akzeptieren, namlich entweder zuzugeben, dass Shiloh bereits gekommen
war, dass ihre Vorvater ihn jedoch nicht erkannt hatten, oder die Tatsache
anzunehmen, dass ein Stamm von Juda, aus welchem Shiloh abstammen
sollte, nicht mehr existiert.

Als dritte Beobachtung muss erwéhnt werden, dass der Text ein-deutig

beinhaltet und somit gegen den judisch-christlichen Glau-
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ben ist, dass Shiloh ein vollkommen Fremder flr den Stamm von Juda
und all die anderen Stdmme sein wird. Dies ist so offen-sichtlich, dass
ein paar Minuten zum Nachdenken genug sind, um einen zu tiberzeugen.
Die Vorhersage impliziert eindeutig, dass, wenn Shiloh kommt, das
Zepter und der Gesetzgeber von Juda weggehen werden; dies kann sich
nur realisieren lassen, wenn Shiloh ein Fremder fiir Juda ist. Wenn
Shiloh ein Nachfahre von Juda waére, wie kdnnten dann diese beiden
Elemente aufhéren in diesem Stamm zu existieren?

Es konnte auch kein Nachkomme von irgendeinem der anderen Stdmme
sein, da das Zepter und der Gesetzgeber fiir ganz Israel bestimmt waren und
nicht nur fir einen Stamm. Diese Feststel-lung l&sst auch die christliche
Behauptung platzen, denn Jesus, Allahs Frieden auf ihm, ist ein
Nachkomme von Juda — zumindest seitens seiner Mutter. Ich wundere mich
sehr oft Uber diese um-herziehenden und irrenden Juden. Mehr als 25
Jahrhunderte lern-ten sie Hunderte von Sprachen der Volker, denen sie
dienten. Da beide, die Isma‘iliten und die Israeliten, die Nachkommenschaft
Abrahams, Allahs Frieden auf ihm, darstellen, warum ist es ithnen dann
wichtig, ob Shiloh von Juda oder von Zebulon, von Esau oder Issachar, von
Isma‘1l, Allahs Frieden auf ihm, oder Isaak, Allahs Frieden auf ihm, aus
kommt, solange er ein Nachkomme von ihrem Vater Abraham, Allahs
Frieden auf ihm, ist? Befolge das Gesetz von Muhammad, Allahs Frieden
und Segen auf ihm,2z werde Muslim und dann wird es so sein, dass du gehen
und in dei-nem alten Vaterland in Frieden und Sicherheit leben kannst.

27 Qur’an, 57:28. ,,0 die ihr glaubt, fiirchtet Allah und glaubt an Seinen Gesandten, dann gibt Er euch
einen zweifachen Anteil an Seiner Barmherzigkeit und macht euch ein Licht, in dem ihr gehen kénnt, und
vergibt euch. Allah ist Allvergebend und Barmherzig.* (die Herausgeber)
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Kapitel V: Muhammad, Allahs Frieden und
Segen auf ihm, und Konstantin der Grol3e

Die wundervoliste und vielleicht offenkundigste Prophezeiung lber die
gottliche Mission des besten Mannes und Apostels von Gott, die im 7.
Kapitel des Buches von Prophet Daniel enthalten ist, verdient es, ernsthaft
untersucht und unvoreingenommen bericksichtigt zu werden. Darin werden
grole Ereignisse in der Geschichte der Menschheit, die eines dem anderen
innerhalb eines Zeitraums von mehr als 1000 Jahren folgen, durch Figuren
von vier beeindruckenden Ungeheuern in einer prophetischen Vision Daniel
reprasentiert. ,,Vier Winde des Himmels brausen gegen das grofle Meer.*
Das erste Monster, welches aus den Tiefen heraus-kommt, ist ein mit
Fligeln versehener Léwe; dann kommt das zweite Ungeheuer in der Form
eines Béaren heraus, der drei Rippen zwischen seinen Zéhnen hélt. Diesem
folgt das dritte schreckliche Monster in der Form eines Tigers, der vier
Fligel und vier Kopfe hat. Das vierte Biest, welches beeindruckender und
grausamer ist als die vorherigen, ist ein Monster mit zehn Hornern auf
seinem Kopf und es hat eiserne Zahne in seinem Mund. Dann schief3t ein
Horn inmitten der anderen hoch, vor welchem die anderen drei HOrner
abbrechen. Siehe da, menschliche Augen und Mund erscheinen (ber diesem
Horn und es fangt an, grofRe Dinge gegen den Hdchsten zu sprechen.
Plétzlich, inmitten des Himmelsgewdl-bes, ist die Vision des Ewigen
innerhalb eines strahlenden Lichts zu sehen, der auf Seinem Thron
(arabisch: Kursi) aus Flammen von Licht sitzt, dessen Réder aus
leuchtenden Lichtern sind.zs

28 Das urspriingliche Wort ist Niir und es bedeutet, wie das arabische Wort, eher ,,Licht“ als ,,Feu-

er, welches im Text durch ,,ish représentiert wird. (der Autor)
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Ein Fluss aus Licht fliet und geht vor Ihm dahin und Millionen von
himmlischen Wesen dienen Ihm und Zigtausende von ihnen stehen vor Ihm.
Das Urteil des Gerichts (das Jingste Gericht) veranstaltet seine
aufllergewdhnliche Sitzung — die Bilicher werden gedffnet. Der Korper des
Biests wird mit Feuer verbrannt, das gotteslasterliche Horn wird jedoch
lebendig gelassen bis ein ,,Bar Nascha“ — d.h. ein ,,Menschensohn‘ — auf
die Wolken empor-gehoben und dem Ewigen présentiert wird, von dem er
fiir immer Macht, Ehre und Konigreich erhalt. Der bestiirzte Prophet néhert
sich einem dieser Beistehenden und fleht ihn an, ihm die Bedeu-tung dieser
wundervollen Vision zu erkldren. Der gute Engel gibt ihm die Interpretation
dessen auf solch eine Art, dass das ganze Geheimnis in eine bildliche oder
allegorische Sprache umhdillt und die Darstellung ans Licht gebracht wird.

Daniel war Prinz einer koniglichen Familie und wurde, zusammen mit drei
anderen judischen Jugendlichen, zum Palast des Konigs von Babylon
gebracht, wo er uber all das Wissen der Chaldéer belehrt wurde. Er lebte
dort bis zur persischen Eroberung und dem Fall des babylonischen Reichs.
Er machte Prophezeiungen, wah-rend der Herrschaft von Konig
Nebukadnezar und auch wéhrend Dareios. Die Bibelkritiker schreiben die
Autorschaft des kom-pletten Buchs nicht Daniel zu, der lebte und
mindestens einige Jahrhunderte vor der griechischen Eroberung starb, die
er unter dem Namen ,,Yavan = lonien“ erwéhnte. Die ersten acht Kapitel
sind —wenn ich mich nicht irre — auf Chald&isch geschrieben und der letzte
Teil auf Hebréisch. Fir unseren sofortigen Zweck sind es nicht die
Zeitangabe und die Autorschaft des Buches, welche die wichtige Frage
aufkommen lassen, sondern die tatséchliche Erfullung der Prophezeiung,
die in der Version der Septuaginta
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vorhanden ist und einige drei Jahrhunderte vor der christlichen
Epoche entstand.

Laut der Interpretation des Engels représentiert jedes der vier Biester ein
Imperium. Der adlerdhnliche, mit Fliigel versehene Lowe steht fur das
chaldéische Reich, welches machtig und schnell wie ein Adler ist, wenn er
auf seinen Feind zuschligt. Der Bir stellt den ,,Madai-Paris“ oder das
Achémenidenreich dar, welches seine Eroberungen ausbreitete so weit wie
das adriatische Meer und Athiopien; deshalb hélt es mit seinen Zahnen eine
Rippe des Korpers von jedem der drei Kontinente der ostlichen Hemi-
sphére. Das dritte Biest, von seiner wilden Natur her aus schnellen Spriingen
und der Wildheit bestehend, verkdrpert die erfolgrei-chen Mérsche von
Alexander dem Grof3en, dessen enormes Impe-rium nach seinem Tod in
vier Konigreiche geteilt wurde. Dennoch hoért der Engel, der die Vision
interpretiert, nicht damit auf, die ersten drei Konigreiche detailliert zu
erkléaren, wie er es macht, als er zum vierten Biest kommt. Hier tritt er mit
Betonung in Details. Somit wird die Szene in der Vision vergroRert. Das
Biest ist prak-tisch gesehen ein Monster und ein riesiger Damon; es handelt
sich um das eindrucksvolle Romische Reich. Die zehn Horner sind die zehn
Kaiser von Rom, welche die friiheren Christen verfolgten. Blattert man
irgendeine christliche Geschichte um die ersten drei Jahrhunderte zu der
Zeit der sogenannten Bekehrung von Konstantin dem GrofRen durch, wird
man nichts anderes lesen als das Grduel von den bekannten ,Zehn
Verfolgungen®.

Bisher repridsentieren all die vier Biester die ,,Macht der Dun-
kelheit”, ndmlich das Konigreich Satans, den Goétzendienst Lasst
mich in diesem Zusammenhang eure Aufmerksamkeit auf eine
leuchtende Wahrheit lenken, welche im Folgenden
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bedeutungsvollen Grundsatz des Glaubens vom Islam verkorpert ist: ,,Das
Gute und das Schlechte sind von Allah.* Es soll daran erinnert werden, dass
die alten Perser an eine ,,Doppelseitigkeit von Gottern™ glaubten, oder, mit
anderen Worten ausgedruckt, an das Prinzip des Guten und Leichten und
das andere Prinzip des Schlechten und Dunkeln festhielten und dass diese
ewigen Wesen ewige Feinde waren. Es kann beobachtet werden, dass unter
den vier Biestern die persische Macht von der Figur des Béren als weniger
grausam als die anderen und nicht so fleischfressend wie die drei Méachte
dargestellt wird. AuBerdem kommt nachstehend hinzu: Sofern es auf seinen
hinteren Beinen umherwandern kann, &hnelt es dem Menschen — zumindest
aus einiger Entfernung.

In all der christlichen theologischen und religiésen Literatur, die ich
gelesen habe, bin ich nie einer einzigen Aussage begegnet, die dem
Grundsatz des muslimischen Glaubens &hnelt: Gott ist der wahre Autor
des Guten und des Schlechten. Dieser Punkt des muslimischen Glaubens
ist, als das Gegenteil, mit der christlichen Religion &uRerst unvereinbar
und seitens der Christen eine Quelle des Hasses gegeniiber der Religion
des Islam. Dennoch ist genau diese Lehre von Gott ausdriicklich an
Cyrus verkiindet worden, den Er Seinen ,,Christus nannte. Er wollte,
dass Cyrus weil3, dass es keinen Gott aulRer Thm gibt und verkiindete
somit:

»lch bin der Schopfer des Lichts und der Schopfer der Dunkelheit; der
Schopfer des Friedens und der Schépfer des Bosen; ich bin der Herr, der all
dies macht* (Jesaja x1v.1-7). Dass Gott der Autor des Bdsen als auch des
Guten zugleich ist, ist keineswegs widerwartig hinsichtlich der Idee von
Gottes Glite. Die bloBe Verleugnung dessen ist der absoluten Einzigkeit des
Allmdchtigen entgegen-gesetzt. Was wir ferner als ,,Bose” bezeichnen oder
verstehen,
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betrifft nur die erschaffenen Wesen und es ist fur die Entwicklung und die
Verbesserung der Geschopfe gedacht; es hat keineswegs irgendeine
Auswirkung auf Gott. Diesen Exkurs beiseite lassend, beeile ich mich zu
sagen, dass all die wilden Biester Feinde der ,,heiligen Menschen Gottes*
sind, wie das alte Israel und die friiheren Nachfolger der Evangelien genannt
wurden. Denn sie alleine besaRen das wahre Wissen, die Schriften und die
Offenba-rung Gottes. Diese wilden Biester verfolgten und massakrierten
die Menschen von Gott. Die Natur und die Eigenschaft des kleinen Horns,
welches auf dem Kopf des vierten Monsters emporschoss, war so anders
hinsichtlich der Horner der anderen Tiere, dass Gott selbst sozusagen,
herunterkommen und Seinen Thron im Himmelsgew®dlbe errichten musste,
um den vier Tieren zu richten und sie zur Vernichtung zu verurteilen, um
den ,Bar Na-scha“ — den ,Menschensohn“ — in Seiner Présenz
herbeizurufen und ihn zum Sultan der Menschen zu machen, denn die
Worter sholta-na, yaqar, malkutha, welche jeweils fiir ,,Reich, Ehre,
Konigreich® aller Volker und Nationen stehen, wurden ihm (Vers 14) und
den ,,Menschen der Heiligen des Allerhdchsten* gewihrt (Vers 27).

Es muss angemerkt werden, dass, wenn der Menschensohn nobler als die
Biester und ihnen Uberlegener war, die Religion, die er verkindete und
grindete, unendlich heiliger als die des kleinen Horns sein musste. Lasst
uns nun untersuchen und herausfinden, wer das kleine Horn war. Nachdem
wir einst die Identitat des elften Konigs festgestellt haben, wird sich die
Identitat des Bar Nascha von selbst erklaren. Das kleine Horn schoss nach
den zehn Ver-folgungen unter der Herrschaft des Kaisers der rémischen
Macht empor. Das Reich kriimmte sich unter den vier Rivalen, Konstantin
war einer von ihnen. Sie alle kdmpften um den Adel; die anderen drei
starben oder fielen im Kampf und Konstantin blieb alleine als
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oberster Herrscher des grofien Reichs zurlick. Die friiheren christ-lichen
Kommentatoren hatten sich vergebens bemiht, dieses héss-liche kleine
Horn mit dem Antichrist, mit dem Papst von Rom von den Protestanten und
mit dem Grinder des Islam zu identifizieren. (Gott bewahre!) Die spéteren
Bibelkritiker waren jedoch ratlos, das Problem des vierten Biests zu l6sen,
welches sie mit dem griechischen Reich und das kleine Horn mit dem
Antiochos zu identifizieren wiinschten. Einige der Kritiker, z.B. Carpenter,
betrachtete die Macht des Ach&menidenreichs als zwei getrennte
Konigreiche. Dieses Imperium war jedoch nicht mehr zwei als es das spéte
austroungarische Reich war. Die Erforschungen, die von der
wissenschaftlichen Mission des franzosischen Gelehrten, M. Morgan, in
Shashan (Susa) und anderswo fortgefiihrt wurden, lassen keinen Zweifel
hinsichtlich des Aspekts aufkommen.

Das vierte Biest konnte somit keine andere als die alte rémische
Welt sein. Um zu zeigen, dass das kleine Horn kein anderer als
Konstantin, der GrofRe war, kénnen die folgenden Argumente
sicherlich ausgefiihrt werden:

(@) Er Uberwdltigte Maximian und die anderen beiden Rivalen Gbernahm
den Adel und setzte der Verfolgung des Christentums ein Ende. Gibbons
Niedergang und Fall des Rdmischen Reichs ist, denke ich, die beste
Geschichte, die uns tber diese Zeiten beleh-ren kann. Man kann nie weitere
vier Rivalen nach den zehn Ver-folgungen der Kirche erfinden aulRer
Konstantin und seine Feinde, die vor ihm wie die drei Hérner vor dem
kleinen Horn fielen.

(b) All die vier Biester sind in der Vision als irrationale Unmen-schen
représentiert worden; das kleine Horn besal? jedoch einen menschlichen

Mund und Augen; mit anderen Worten ausgedriickt
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wurde ein abscheuliches Monster beschrieben, das mit Verstand und
Sprache ausgestattet war. Er rief das Christentum als die wahre Religion
aus, Uberlie Rom dem Papst und machte Byzanz, welches Konstantinopel
genannt wurde, zum Sitz des Reichs. Er gab vor, sich zum Christentum zu
bekennen, wurde jedoch nie getauft bis kurz vor seinem Tod und sogar dies
ist eine umstrittene Frage. Die Legende, die besagte, dass seine Konversion
infolge einer Vision des Kreuzes am Himmel war, explodierte langst, wie
der Bericht {iber Jesus, Allahs Frieden auf ihm, der in den Antiqui-titen von
Josephus eingefiigt wurde, als ein Stiick der Falschung.

Die Feindschaft der Biester gegeniiber den Glaubigen war brutal und
grausam; die Feindschaft des verniinftigen Horns war jedoch teuflisch und
heimtiickisch. Sie war am giftigsten und schadlichs-ten fiir die Religion,
weil sie dazu bestimmt war, die Wahrheit und den Glauben zu verdrehen.
All die vorherigen Angriffe der vier Reiche waren heidnisch; sie verfolgten
und unterdriickten die Glaubigen; sie konnten jedoch nicht die Wahrheit
und den Glau-ben verdrehen. Es war Konstantin, der auf dem Schol3 von
Jesus, Allahs Frieden auf ihm, in der Form eines Gldubigen und in den
Klamotten eines Schafs Platz nahm; innerlich war er jedoch iberhaupt kein
wahrer Glaubiger. Wie giftig und schédlich diese Feindschaft war, kann im
Folgenden gesehen werden:

(c) Die Horn-Eroberer sprechen ,.grofle Sachen“ oder ,,grole Wor-ter
(rorbhan in der chalddischen Sprache) gegen den Allerhdchs-ten. Wenn
man gotteslasterliche Worter iber Gott spricht, lhn mit anderen Kreaturen
assoziiert und Ihm alberne Namen und Attri-bute zuschreibt, wie der
»Erzeuger” und ,,gezeugt®, ,,Geburt™ und ,,Hervorgang® (der zweiten und
dritten Person), ,,Einheit in der Tri-nitdt™ und ,,Inkarnation®, bedeutet es,
Seine Einzigkeit zu leugnen.

Muhammad in der Bibel 102



Seit dem Tag, als Gott sich Abraham, Allahs Frieden auf ihm, in Ur
von den Chalddern offenbarte bis das Bekenntnis und die Gesetze
vom Konzil von Nicda verkiindet und von einer kaiser-lichen
Verordnung von Konstantin inmitten des Horrors und der Proteste
der Dreiviertel der wahren glaubigen Mitglieder 325 n.Chr.
durchgesetzt wurden, war die Einzigkeit Gottes noch nie so offiziell
und 6ffentlich von jenen profaniert worden, die vorgaben Seine Leute
zu sein, wie Konstantin und seine Bande der unglau-bigen
Geistlichen es taten!

In dem ersten Aufsatz dieser Reihe habe ich die Fehler der Kirchen
hinsichtlich Gott und Seinen Eigenschaften gezeigt. Ich brauche nicht
auf diese unangenehme Thematik noch einmal einzugehen, da es mir
grolle Schmerzen und groRes Leid bereitet, wenn ich sehe, dass ein
gesegneter Prophet und ein heiliger Geist, beide Gottes noble Kreaturen,
mit Ihm von denjenigen assoziiert werden, die es besser wissen sollten.
Wenn Brahma und Osiris oder Jupiter und Vesta mit Gott verbun-den
werden, so wiirden wir dies ganz einfach als einen heidni-schen Glauben
betrachten; wenn wir jedoch sehen, dass Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
der Prophet von Nazareth, und einer von den Millionen von heiligen
Geistern im Dienste des Ewigen der Erhabenheit Gottes gleichgestellt
werden, so kénnen wir keinen anderen Namen fur jene finden, die derart
glauben, als den, wel-che die Muslime immer verpflichtet waren zu
benutzen — ndamlich, den Beinamen ,,Gawun®.

Seitdem nun dieses abscheuliche Horn, das groRe Worter und
Gottesl&sterungen sprach, ein Konig war — wie der Engel es Daniel
offenbarte — und seitdem der Konig der elfte der Kaiser war, die in Rom
regierten und die Menschen von Gott verfolgten,

Muhammad in der Bibel 103



kann es kein andererz gewesen sein als Konstantin, weil es seine Verordnung
war, welche den Glauben an die Trinitdt der Personen in der Gottheit
verkiindete. Das Bekenntnis, dass das Alte Testament ein lebendes Dokument
ist, welches als Blasphemie zu verurteilen ist, wird von beiden, sowohl von
Juden als auch von Muslimen, verabscheut. Wenn es jemand anderes sein sollte
als Konstantin, dann stellt sich die Frage, wer ist es? Er war schon gekommen
und gegangen und kein Betriiger oder Antichrist erschienen danach, die wir
nicht in der Lage sein wiirden zu erkennen oder zu identi-fizieren. Wenn wir
nicht zugeben, dass das betroffene Horn bereits gekommen war, wie
interpretieren wir dann die vier Biester, unter welchen das erste sicherlich das
Chaldéische Reich war, das zwei-te das Achdmenidenreich usw.? Wenn das
vierte Biest nicht das Rémische Reich reprasentierte, wie kdnnen wir dann das
dritte mit seinen vier Kdpfen als das Reich von Alexander interpretie-ren,
welches nach seinem Tod in vier Koénigreiche geteilt wurde? Gibt es irgendeine
andere Macht, die dem Griechischen Reich vor dem Rdmischen Reich mit
seinen zehn Machthabern folgte, welche diejenigen, die an Gott glaubten,
verfolgten? Spitzfindig-keit und Tduschung bringen nichts. Das kleine Horn
war eindeutig Konstantin, selbst wenn wir die Prophezeiung von Daniel
leugnen kénnten. Es ist bedeutungslos, ob ein Prophet, Priester oder ein
Zauberer das siebte Kapitel des Buchs von Daniel schrieb. Eine Sache ist sicher,
namlich dass sich die Vorhersagen und Beschrei-bungen der Ereignisse, einige
24 Jahrhunderte zuvor, als exakt und wahr erwiesen hatten und sich in der
Person von Konstantin dem GrofRRen zeigten, den die Kirche von Rom immer
sehr weise

29 Qur’an, 9:30. ,,Die Juden sagen: ,,"Uzayr ist Allahs Sohn®, und die Christen sagen: ,,Al-Masih
ist Allahs Sohn.* Das sind ihre Worte aus ihren (eigenen) Miindern. Sie fithren dhnliche Worte wie
diejenigen, die zuvor ungldubig waren. Allah bekdmpfe sie! Wie sie sich (doch) abwendig machen
lassen! (die Herausgeber)
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vom Seligsprechen als einen Heiligen abgehalten hatte, wie es
die griechische Kirche tat.

(d) Das kleine Horn, welches zu einer ,,beeindruckenderen Vision als der
Rest wurde, sprach nicht nur respektlose Waorter gegen den Allerhdchsten,
sondern es fiihrte auch Krieg gegen die ,,Heiligen des Allerhochsten und
besiegte sie* (Vers 25). In den Augen eines hebrdischen Propheten waren
die Menschen, die an einen Gott glaubten, ein getrenntes und gesegnetes
Volk. Nun war es unbe-streitbar wahr, dass Konstantin diese Christen
verfolgte, die, wie die Juden, an die absolute Einzigkeit Gottes glaubten und
die Trinitat mutig als eine falsche und fehlerhafte Auffassung der Gottheit
erklarten. Mehr als 1000 Geistliche wurden dem All-gemeinen Konzil von
Nicéda (dem modernen lzmit) vorgeladen, von dem nur 318 Personen die
Entscheidungen des Konzils un-terzeichneten und diese griindeten zugleich
drei entgegengesetzte Fraktionen mit ihren jeweiligen mehrdeutigen und
gottlosen  Aus-driicken wie ,homousion“ oder ,homoousion®,
»wesensgleich® und weiteren Begriffen, die voll und ganz den Propheten
von Israel gegeniiber fremd und nur dem ,,sprechenden Horn* wiirdig
waren. Die Christen, die unter Verfolgungen und Martyrien von den
heidnischen Eroberern von Rom litten, weil sie an den Einzi-gen Gott und
Seinen Diener Jesus, Allahs Frieden auf ihm, glaub-ten, wurden nun sogar
in der kaiserlichen Verordnung von dem ,,christlichen* Konstantin zu noch
strengeren Folterqualen verur-teilt, weil sie es ablehnten den Diener Jesus,
Allahs Frieden auf ihm, als wesensgleich und gleichaltrig hinsichtlich
seines Herrn und Schopfers zu verehren! Die Alteren und die Minister von
dem arianischen Bekenntnis, d.h. Qashishi und Mshamshani — wie sie von
den friheren judischen Christen genannt wurden — wurden entthront und
verbannt, ihre religitsen Biicher abgeschafft und
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ihre Kirchen beschlagnahmt und den trinitarischen Bischdfen und Priestern
ausgehandigt. Jede historische Arbeit tber die friihe-re christliche Kirche
wird uns reichlich Informationen (ber den Dienst, den Konstantin als
Ursache des trinitarischen Bekennt-nisses erstellt hatte, und Uber die
Tyrannei gegeniber denen, die sich dem entgegenstellten, geben. Die
erbarmungslosen Legionen wurden in jeder Provinz von den kirchlichen
Autoritaten zur Ver-fligung gestellt. Konstantin verkorperte ein Regime des
Terrors und heftigen Krieges gegen die Unitarier, welches dreieinhalb
Jahrhunderte im Osten andauerte, bis die Muslime die Religion Allahs
einfihrten und die Macht und Herrschaft tber die von den vier Biestern
zertretenen und verwisteten Lander bernahmen.

(e) Das,sprechende Horn“ wurde beschuldigt, beabsichtigt zu haben, ,,das
Gesetz und die Zeiten” zu verdndern. Dies ist eine sehr ernste
Beschuldigung gegen das Horn. Dessen Blasphemien oder ,,grole Worter
gegen den Allerhdchsten®™ kdnnten oder konnten nicht andere Menschen
beeinflussen, das Gesetz Gottes und die eingefiihrten gesegneten Tage und
Feiern jedoch zu veran-dern, wirde die Religion normalerweise insgesamt
untergraben. Die ersten beiden Gebote vom Gesetz Moses, Allahs Frieden
auf ihm, beziglich der absoluten Einzigkeit Gottes — ,,Du sollst ne-ben mir
keine anderen Goétter haben — und das strikte Verbot, Bilder und Statuen
anzubeten, wurden direkt verletzt und von der Verordnung Konstantins
aufgehoben. Drei Personenwesen in der Gottheit zu verkiinden und
zuzugeben, dass der ewige Allméach-tige gezeugt und von der Jungfrau
Maria geboren wurde, sind die groRten Beschimpfungen von Gottes Gesetz
und stellen den grébsten Gétzendienst dar. Ein goldenes oder hdlzernes Bild
zur Anbetung zu machen ist abscheulich genug, einen Sterblichen je-doch
als Objekt der Anbetung zu machen, ihn als Gott zu erkléren
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() und sogar das Brot und den Wein des heiligen Mahls als ,,den Korper
und das Blut von Gott“ zu verehren, ist eine respektlose Blasphemie.
Hinsichtlich eines jeden rechtschaffenen Juden und eines Propheten wie
Daniel, der von seiner Jugend an ein sehr ergebener Beobachter des
mosaischen Gesetzes war, was konnte widerlicher sein als der Ersatz von
Ostern durch das Osterlamm beim groRen Festessen zum Passahfest und das
Opferbringen von dem ,,.Lamm von Gott* iiber dem Kreuz und iiber
Tausende von Altare jeden Tag? Die Abschaffung des Sabbattags war ein
direk-ter VerstoR gegen den vierten Befehl von dem Dekalog und die
Einflhrung des Sonntags stattdessen war so beliebig wie es feind-selig war.
Es ist wahr, dass der Qur’an den Sabbattag authob, nicht weil der Freitag
ein heiligerer Tag war,30 sondern weil die Juden es einfach missbrauchten,
indem sie erklarten, dass Gott sich nach der Arbeit von sechs Tagen am
siebten Tag ausruhen msste, als ob Er ein Mensch wére und ermiidete.

Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, hétte jeden Tag oder jedes
Objekt zerstort, unabhangig davon wie heilig oder ge-segnet es sei, wenn es
zum Objekt der Anbetung gemacht und da-flir bestimmt ware einen Schlag
gegeniiber Gottes Gewaltigkeit und Herrlichkeit zu versetzen und es zu
verletzen. Die Abschaf-fung des Sabbats auf Befehl von Konstantin war fiir
die Einflih-rung des Sonntags gedacht, an welchem Jesus, Allahs Frieden
auf ihm, angeblich aus dem Grab auferstanden sei. Jesus, Allahs Frie-den
auf ihm, selbst war ein strenger Beobachter des Sabbattags und tadelte die
judischen Fuhrer fiir ihren Einwand hinsichtlich seines Ausflihrens der
Taten der Wohltatigkeit an diesem Tag.

30 Laut der islamischen Auffassung ist der Freitag ein heiliger Tag. (die Herausgeber)
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(f) Dem ,,Horn“ war es erlaubt Krieg gegen die Heiligen des Al-
lerhdchsten fiir einen Zeitraum von einigen dreieinhalb Jahrhun-derten
zu fithren; es ,,schwéchte* sie nur und machte ,,sie miide*

— es konnte sie jedoch nicht ausléschen und sie vollkommen ent-wurzeln.

Die Arianer, die an einen einzigen Gott glaubten, ver-teidigten sich
instdndig und kdmpften unter der Herrschaft von Konstantin (der Sohn von
Konstantin), von Julian und anderen, die toleranter waren, fur ihren
Glauben. Der néchste wichtige As-pekt in dieser wundervollen Vision ist
es, ,,Bar Nascha“, oder auch den Menschsohn, der das Horn zerstorte, zu
identifizieren; dazu werden wir uns in dem néchsten Aufsatz verpflichten.

Stammbaum des gesegneten Propheten Muhammad, Allahs Frie-

den und Segen auf ihm:

1. Abraham, 2. Issak, 3. Jakob, 4. Isma‘1l, 5. Josef, 6. Moses,
7. Jesus, 8. Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm.
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Kapitel VI: Muhammad, Allahs Frieden und
Segen auf ihm, ist der Menschensohn

In dem vorherigen Diskurs untersuchten und kommentierten wir die
wunderbare Vision des Propheten Daniel (Buch Daniel vii.). Wir haben
gesehen wie die vier Biester, welche die vier aufei-nanderfolgenden
Kdnigreiche représentierten, die Méchte der Dunkelheit waren und wie sie
die Juden und die frithere Kirche von Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
verfolgten, welche sich aus wahr-haftigen Glaubigen, die einen einzigen
Gott anbeteten, zusammen-setzten. Wir haben zudem angemerkt, dass diese
Méachte heidnisch waren und allegorisch als grausame Unmenschen
beschrieben wurden. Des Weiteren haben wir gesehen, dass das ,.elfte
Horn®, welches Augen und Mund besal3, Blasphemien gegen den Aller-
hdchsten aussprach, gegen Seine Heiligen gekdmpft und sie bewaltigt hatte
und die Zeiten und das Gesetz Gottes gedndert hatte, kein anderer sein
konnte als Konstantin der Grof3e, der 325 n.Chr., der sein kaiserliches
Reskript verkindete, in dem das Bekenntnis und die Entscheidungen des
allgemeinen Konzil von Nicéa proklamiert wurden. Lasst uns in diesem
Aufsatz geduldig unserer Recherche hinsichtlich des wunderbaren BAR
NASCHA oder des ,,Menschensohnes* folgen, der dem Allerhochsten iiber
den Wolken présentiert wurde, dem die Sultanah (Sholtana in der
Originalfassung, sprich ,Herrschaft“ oder ,Reich®), Ehre und das
Konigreich fir immer gegeben wurden, und der beauftragt wurde, das
schreckliche Horn zu zerstéren und zu vernichten. Lasst uns nun sofort
damit fortfahren die ldentitit von diesem ,,Barnascha‘ festzustellen. Bevor
wir herausfinden wer dieser Menschensohn ist, ist es sehr grundlegend, dass
wir die folgenden Punkte und Beobachtungen in Betracht ziehen:
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(a) Wenn der hebréische Prophet, Allahs Frieden auf ihm, voraus-
sagte, dass ,,all die Nationen und Voélker der Erde ihm dienen
werden“ (sprich dem Barnascha) oder ,,den Menschen der Heili-gen
von dem Allerhochsten®, miissen wir verstehen, dass er da-mit die
Volker meinte, die in der Genesis xv. 18-21 erwéhnt wur-den, und es
nicht die englischen, franzdsischen oder chinesischen Volker sein
konnten.

(b) Die Phrase ,,die Menschen der Heiligen von dem Allerhdchs-ten® ist
so zu verstehen, dass damit zuerst die Juden und dann die Christen
gemeint waren, welche die absolute Einzigkeit Gottes anerkannten,
dafur kdmpften und biiRten bis zur Erscheinung des Barnascha und der
Zerstorung des Horns.

(c) Nach der Zerstérung des Horns waren die Volker, die den
Heiligen Gottes dienen wirden, die Chaldéer, die Bewohner des
Achdmenidenreichs, die Griechen und die ROmer — es handelte sich
dabei um die vier Nationen, welche von den vier Biestern
représentiert wurden, die das Heilige Land zertreten hatten und in
dieses eingedrungen waren.

Von der Adria bis zur chinesischen Mauer hatten die verschiede-nen
Volksgemeinschaften entweder als Muslime die Huldigung erhalten oder
als Unglaubige den Muslimen gedient, welche die wahren Gldaubigen
waren, die an den einen einzigen Gott glaubten.

(d) Es ist bemerkenswert, die bedeutende Tatsache wahrzunehmen, dass Gott

es oft den Feinden Seiner wahren Religion erlaubt, Seine Menschen aufgrund
von zwei Absichten zu unterdriicken und zu verfolgen. Erstens, weil Er Seine
Menschen wegen ihrer Trégheit, Nachteile und Sunden bestrafen mdchte.

Zweitens, weil Er den Glauben, die Geduld und die Unzerstérbarkeit Seines
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Gesetzes und Seiner Religion zu prifen wiinscht und es dadurch den
Ungléaubigen erlaubt, in ihrem Unglauben und ihrer Untat aus-zuharren bis
das Fass voll ist. Gott greift rechtzeitig im Interesse der Glaubigen ein, wenn
ihre bloRe Existenz am Ende des Balkens ist. Es war eine schreckliche und
kritische Zeit fur alle Muslime, als die alliierten Streitkrafte wéhrend dieser
furchterlichen Jahre der Waffenruhe in Konstantinopel waren. Grof3e
Vorbereitungen wurden von den Griechen und ihren Freunden gemacht, um
die Grolle Moschee von Aja Sophia zuriickzuerobern; der griechische
Herrscher von Konstantinopel ging nach London, indem er einen wertvollen
antiken Mantel aus Edelsteinen und Perlen fur den Erzbischof von
Canterbury mit sich trug, der die Restauration von Konstantinopel und das
grofRartige Geb&dude von der St. Sophia zugunsten der Griechen heftig
verteidigte. Am Vorabend der Nachtreise des Propheten, Allahs Frieden
und Segen auf ihm, zum Himmel — al-Mi‘rag genannt — wurde das
gesegnete Gebaude mit einer groflen Anzahl an flehenden Glaubigen
ausgefiillt, die bis zur Morgenddmmerung den Allméachtigen Allah auf die
auf-richtigste Art anflehten, Tilrkei und insbesondere das gesegnete Haus
von denjenigen, die ,,es mit iiblen Abgottern und Bildern wie zuvor fiillen
wiirden®, zu befreien! In Verbindung mit diesem patriarchalem Mantel oder
Gewand schrieb ich einen Aufsatz in der tiirkischen Zeitung, der Aqsham,
in welchem ich die Exis-tenz einer Spaltung zwischen den griechischen
Orthodoxen und den protestantischen anglikanischen Kirchen aufzeigte. Ich
wies darauf hin, dass der Mantel nicht als ein Pallium der Einkleidung und
Erkennung der anglikanischen Anordnungen zu verstehen ist, und dass eine
Wiedervereinigung der beiden Kirchen nie aus-gefiihrt werden kann bis die
eine der beiden Parteien bestimm-te Glaubensgrundsatzen als ketzerisch
und falsch aufgeben und sich ihrer Entsagen wirde. Ich zeigte auch auf,
dass der Mantel
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eine diplomatische Bestechung im Auftrag von Griechenland und seinen
Kirchen war. Letzteres endete mit folgenden Absichten: ,,Alles hingt von
der Gnade und dem Wunder ab, welche von diesem Bakschisch eines

priesterliches Mantel erwartet wurden!*

Das Ergebnis ist ganz gut bekannt, um es hier wiederholen zu
mussen. Es genligt zu sagen, dass der Patriarch in England starb, und
der Allméchtige, der den Barnascha schickte, um das Horn zu
vernichten und die Legionen von Rom vom Osten her hinauszuja-
gen, erhob Mustafa Kemal, der sein Land rettete und die Ehre des
Islam wiederherstellte!

(e) Es muss angemerkt werden, dass die Juden das auserwdhlte Volk
Gottes waren bis zum Erscheinen von Jesus, Allahs Frieden auf ihm. In den
Augen der Muslime haben weder die Juden noch die Christen das Recht,
den Titel von ,,den Menschen der Heiligen von dem Allerhdchsten zu
tragen, weil die Ersteren alle Jesus, Allahs Frieden auf ihm, ablehnten,
wahrend die Letzteren ihn ver-letzten, indem sie ihn vergétterten.
AuRerdem sind beide gleicher-malien des Titels aufgrund ihrer Ablehnung
unwirdig, den letzten Propheten anzuerkennen, der die Liste der Propheten,
Allahs Frie-den auf ihm, vervollstandigte.

Wir werden nun fortfahren zu beweisen, dass der Barnascha — der
Menschensohn — der dem ,Alten der Tage* prasentiert und mit Macht
ausgestattet wurde, um das Monster zu téten, kein anderer als Muhammad,
Allahs Frieden und Segen auf ihm, war, dessen genauer Name literarisch ,,der
Gelobte und der Gepriesene* bedeutet. Was auch immer eine andere Person zu
erfinden versu-chen konnte, um dem grolen Apostel von Allah diesen einzigar-
tigen Ruhm und diese Wirde, die ihm von dem géttlichen Ge-
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richt zuteilwurden, zu entziehen, so wird sie sich nur lacherlich
machen, und dies aus folgenden Griinden:

1. Wir wissen, dass weder das Judentum noch das Christentum einen
bestimmten Namen fiir ihren Glauben und ihr System haben. Das heisst,
dass weder die Juden noch die Christen ihre Glaubens-lehren,
Glaubensformen und ihre Anbetung namentlich benennen. Das ,,Judentum®
und das ,,Christentum*® sind nicht schriftgeml3 und auch nicht vom Gott als
Grinder dieser Religionen anerkannt. In der Tat kann eine Religion, wenn
sie wabhr ist, nicht ordnungs-gemal nach ihrem zweiten Griinder benannt
werden, da der richti-ge Autor und Griinder einer wahren Religion Gott ist
und nicht ein Prophet. Der Eigenname fiir die Gesetze, Glaubenslehren,
Formen und Praktiken der Anbetung, wie sie Muhammad, Allahs Frieden
und Segen auf ihm, von Allah offenbart wurden, ist ,,Islam*, das bedeutet
,,Frieden machen‘ mit Ihm und unter den Menschen. ,,Mohammedanismus*
ist nicht die korrekte Bezeichnung des Islam. Denn Muhammad, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, war, wie Abraham, Allahs Frieden auf ihm, und
all die anderen Propheten auch, selbst ein Muslim und Kkein
Mohammedaner! Judentum bezeichnet die Religion von Juda, aber was war
Juda selbst? Sicherlich kein Judaist! Und war Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
dementsprechend ein Christ oder ein Jesuit? Sicherlich keiner von den
beiden! Was waren sodann die Namen von diesen ver-schiedenartigen
Religionen? Uberhaupt keine Namen!

Folglich haben wir das barbarische lateinische Wort ,,Religion®, welches ,,die
Angst vor den Gottern® bedeutet. Es wird nun benutzt, um ,irgendeine Form
des Glaubens und der Anbetung* auszudriicken. Was ist nun das entsprechende
Wort fiir ,,Religion* in der Bibel? Welchen Ausdruck hatte Moses, Allahs

Frieden auf
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ihm, fiir Jesus, Allahs Frieden auf ihm, benutzt, um die Bedeu-tung von
Religion zu Uberbringen? Selbstverstandlich wende-ten die Bibel und ihre
Autoren dieses Wort berhaupt nicht an. Der biblische Ausdruck, der in der
Vision von Daniel benutzt wur-de, ist der gleiche, welcher vom Qur’an
wiederholt fir Islam ein-gesetzt wird, namlich ,,Din“, was ,,Urteil” bedeutet.
Gott ist auf Seinem ,,Kursi“ oder Thron der ,,Dayyana“ oder der ,Richter*.
Lasst uns die Beschreibung von diesem himmlischen Gerichtshof lesen: ,,Die
Tribiinen sind festgelegt, die Biicher gedffnet und das ,,Dina“ — Gericht —
eingefuhrt.“s1 Unter ,,die Biicher* soll die ,aufbewahrte Tafel” verstanden
werden, worin die Urteile Gottes eingeschrieben sind, von welchen der Qur’an
iiberschrieben und vom Engel Gabriel an Muhammad, Allahs Frieden und
Segen auf ihm, offenbart wurde; hierzu z&hlen auch die Blicher der Abrech-
nung mit allen aufgefihrten Handlungen eines Menschen. Laut den Urteilen
und Gesetzen Gottes, die in dieser ,,aufbewahrten Tafel* enthalten sind, und
den gemeinen Handlungen des Horns war es, dass der GroB3e ,,Dayyana“ — der
Richter — es zum Tode verurteilte und Muhammad, Allahs Frieden und Segen
auf ihm, zum ,,Adon“ ernannte, sprich ,,Anfiihrer” oder ,,Herrscher”, um das
Monster zu zerstoren. Die gesamte Sprache von Daniel ist sehr Quraisch. Die
Religion des Islam nennt man ,,.Dinu-I-Islam“. Aufgrund dieser Urteile und
Gesetze des ,,Dina“ war es, dass der ,,Barnascha“ die Religion des Teufels und
seines Leutnants, des Horns, zerstdrte. Wie kann es dann tberhaupt moglich
sein, dass irgendein anderer Mann als Muhammad, Allahs Frieden und Segen
auf ihm, mit

31 Qur’an, 39:69. ,,Und die Erde wird im Licht ihres Herrn erstrahlen; das Buch wird hingelegt,
und die Propheten und die Zeugen werden herbeigebracht; und es wird zwischen ihnen der Wahr-
heit entsprechend entschieden, und es wird ihnen kein Unrecht zugefiigt.“ Qur’an, 39:70. ,,Und
jeder Seele wird in vollem Mal zukommen, was sie getan hat. Er wei3 sehr wohl Bescheid (iber
das, was sie tun.* (die Herausgeber)
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dem Erscheinen eines ,,Menschensohnes in der Anwesenheit des
Allerhdchsten gemeint sein kann? Islam ist gewiss ein ,,Urteil des
Friedens®, weil es ein authentisches Gesetzesbuch besitzt mit wel-chem
Gerechtigkeit aufrechterhalten und Ungerechtigkeit bestraft wird, die
Wahrheit erkannt und die Falschheit verurteilt wird; und vor allem sind die
Einzigkeit Gottes, die ewigen Belohnungen fur die guten Taten und die
ewige Verurteilung flr die schlechten Taten eindeutig festgelegt und
bestimmt. Im Englischen wird ein Richter ,,Gerechtigkeit des Friedens*
genannt, d.h. ein ,,Richter des Friedens®. Dies ist somit eine Nachahmung
eines muslimi-schen Richters, der einen Streit schlichtet, einen Fall
entscheidet, indem der Schuldige bestraft und der Unschuldige belohnt wird
und demgemaR Frieden wiederherstellt. Das sind der Islam und das Gesetz
des Qur’an. Es ist weder das Christentum noch das Evangelium, da es
Letzteres einem Christen absolut verbietet, Ein-spruch bei einem Richter zu
erheben, unabhé&ngig davon wie un-schuldig oder unterdriickt er sein mag
(Matthdus v. 25, 26, 38-48).

2. Der Menschensohn oder Barnascha ist gewiss Muhammad, Allahs
Frieden und Segen auf ihm. Er kam ndmlich nach Kon-stantin und nicht
vorher, wie Jesus, Allahs Frieden auf ihm, oder irgendein anderer Prophet,
Allahs Frieden auf ihm, es taten. Das trinitarische Regime im Osten,
welches von dem Horn repré-sentiert wurde und wir richtigerweise mit
Konstantin dem Grol3en identifizieren, durfte mit den Unitariern kdmpfen
und sie fur eine Dauer besiegen, die in der figurativen und prophetischen
Sprache als ,,Zeit, Zeiten und Halbzeit* beschrieben wurde und als Phrase
dreieinhalb Jahrhunderte bedeutete und nach Ablauf dessen, all die Macht
des Gotzendiensts einerseits und der trinita-rischen Herrschaft und Tyrannei
andererseits komplett ausgerottet und hingerissen hatte. Es gibt nichts
Absurderes als die Behaup-
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tung, dass Juda, der Makkabi (Judas Makkabé&us), der Barnascha auf den
Wolken und das Horn Antiochos war. Es wird behauptet, dass (wenn ich
mich recht erinnere) Antiochos, nachdem er den Tempel von Jerusalem
entweihte, nur dreieinhalb Jahre lebte — oder dreieinhalb Tage — und nach
dem Ablauf dieser Zeit umkam. An erster Stelle wissen wir, dass Antiochos
ein Nachfolger von Alexander dem GroRen und ein Kénig von Syrien war,
der folg-lich einer der vier Kopfe des mit Flligel versehenen Tigers und
nicht das elfte Horn der vier Biester darstellte, wie in der Vision erwahnt
wurde. Im achten Kapitel des Buchs Daniel wurden der Widder und der
Ziegenbock von einem Heiligen als das persische und griechische Reich
beschrieben. Es wurde ausdriicklich erklart, dass das griechische Reich
unmittelbar dem persischen folgte und dass es in vier Kénigreiche geteilt
war, wie es in der ersten Vision aufgeflihrt wurde. Zweitens deutete das
Horn in der Rede darauf hin, dass die Person, welche l&sterte und das Gesetz
und die hei-ligen Tage &nderte, kein Heide sein konnte, sondern jemand,
der Gott kannte und mit Ihm die anderen beiden Personen absichtlich
assoziierte, die ihm gleichermalRen bekannt waren; somit verdrehte er den
Glauben. Antiochos verdrehte nicht den Glauben der Juden, indem er eine
Trinitat oder Pluralitat von Gottern einfiihrte, noch verdnderte er das Gesetz
Moses, Allahs Frieden auf ihm, und seine Feiertage. Drittens ist es kindisch,
solch eine GroéBe und Wichtig-keit lokalen und bedeutungslosen
Ereignissen zuzusprechen, die zwischen einem unbedeutenden Kénig in
Syrien und einem kleinen judischen Oberhaupt stattfanden, so, als wiirde
man den Letzteren mit dem glorreichen Menschen vergleichen, der die
Huldigung von Millionen von Engeln in der Anwesenheit des Allméchtigen
er-hielt. Zudem beschrieb und schilderte die prophetische Vision den
Barnascha als den groRartigsten und vornehmsten aller Menschen, denn es
wurde von keinem anderen Menschenwesen im Alten
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Testament berichtet, das Objekt solch einer Ehre und Wurde, wie
Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, es war, zu sein.

3. Es ist genauso sinnlos, Jesus, Allahs Frieden auf ihm, diese
himmlische Ehre, die dem Menschensohn gegeben wurde, zuzu-
schreiben. Es gibt zwei Hauptgriinde, um Jesus, Allahs Frieden
auf ihm, davon auszuschlie3en:

(@) Wenn er vollig ein Mensch und Prophet war und wir seine Arbeit als
ein Erfolg oder Misserfolg betrachten, so war er gewiss weit hinter
Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm.s2 Wenn jedoch geglaubt
wird, dass er der dritte von den dreien der Trinitét ist, so wird er (iberhaupt
nicht zu den Menschen gezéhlt. Man fallt in ein Dilemma und kommt nicht
heraus, da in beiden Fal-len der Barnascha nicht Jesus, Allahs Frieden auf
ihm, sein konnte.

(b) Wenn Jesus, Allahs Frieden auf ihm, beauftragt wire, das vierte
Biest zu vernichten, dann wiirde er anstatt die Kopfsteuer oder Abgabe
an Casar zu bezahlen und sich zu unterwerfen, um von dem romischen
Statthalter Pilatus geschlagen oder ausgepeitscht zu werden, die
romischen Legionen von Paléstina verjagen und sein Land und sein
Volk retten.

4. Es hat noch nie auf dieser Erde ein Prinz-Prophet wie Muhammad, Allahs

Frieden und Segen auf ihm, gelebt, der zu einer Dynastie

32 Qur’an, 2:253. ,,Dies sind die Gesandten; einige von ihnen haben Wir vor anderen bevorzugt. Unter ihnen gibt
es manche, zu denen Allah gesprochen hat, und einige, die Er um Rangstufen erhoht hat. Und ‘Isa, dem Sohn
Maryams, gaben Wir die klaren Beweise und stérkten ihn mit dem Heiligen Geist. Und wenn Allah gewollt htte,
hatten diejenigen nach ihnen nicht miteinander gekampft, nachdem die klaren Beweise zu ihnen gekommen
waren. Aber sie waren uneinig: Unter ihnen gab es manche, die glaubten und andere, die unglaubig waren. Und
wenn Allah gewollt hitte, hdtten sie nicht miteinander gekdampft. Doch Allah tut, was Er will.“ (die Herausgeber)
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gehorte, welche fur eine lange Zeitdauer von etwa 2500 Jahren herrschte,
welche absolut unabh&ngig war und nie seinen Nacken unter einem fremden
Joch verbog. Und gewiss wurde nie ein anderer Mensch wie Muhammad,
Allahs Frieden und Segen auf ihm, auf der Erde gesehen, der mehr
materielle und moralische Leistung, insbesondere seinem Volk und im
Allgemeinen der Welt gegeniiber, erbracht hatte. Es ist unmdglich sich ein
anderes Men-schenwesen so wiirdevoll und wiirdig wie Muhammad, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, fiir solch einen groBartigen Ruhm und solch
eine Ehre, wie in der prophetischen Vision dargestellt wurde, vorzustellen.
Lasst uns nur den groRartigen Propheten Daniel mit dem Barnascha
vergleichen, dem er mit Ehrfurcht und Wunder entgegensah. Daniel war ein
Sklave oder Gefangener, ob-wohl er zu der Stellung eines Wesirs in den
Hofen von Babylon und Susa erhoht wurde; er verehrte einen Engel, es war
jedoch verboten. Was waére seine Position in der Anwesenheit des All-
méchtigen, wenn er mit Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm,
verglichen werden wiirde; wer wirde als Sultan der Propheten, der Fuhrer
der Menschheit und das Objekt der Hul-digung und der Bewunderung von
den Engeln gekront werden? Es ist nicht verwunderlich, dass der Prophet
David, Allahs Frie-den auf ihm, Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf
ihm, ,,Mein Herr* nannte (Psalm c. 10).

5. Es ist kein Wunder zu erkennen, dass Muhammad, Allahs Frieden und
Segen auf ihm, auf seiner Nachtreise zum Himmel mit den hdchsten Ehren
von dem Allméchtigen empfangen und mit Kraft ausgestattet wurde, um
den Gotzendienst und das gottes-lasterliche Horn in den Léndern
auszurotten, die ihm und seinem Volk als ein unaufhorliches Erbe von Gott
gegeben wurden.
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6. Eine weitere verwunderliche Besonderheit in dieser propheti-schen
Vision ist, laut meiner bescheidenen Ansicht, dass das Er-scheinen eines
Barnaschas ber den Wolken und seine Vorstellung dem Allméchtigen
gegeniiber der Mi‘rag — oder Nachtreise des Propheten Muhammad, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, — ent-sprach und mit dieser zeitgleich war; mit
anderen Worten gesagt, ist dieser zweite Teil von Daniels Vision mit der
Mi‘rag zu iden-tifizieren! Es gibt tatsachlich einige Hinweise sowohl in der
Spra-che von Daniel als auch in den heiligen ,,Hadit — oder Traditionen
von dem Apostel von Allah — die mich zu dieser Ansicht geleitet haben. Der
Qur’an erkldrt, dass Gott Seinen Diener wihrend der Nachtreise von der
heiligen Moschee in Mekka zum Vatertempel nach Jerusalem brachte. Er
segnete die Bezirke dieses Tempels und zeigte Seine Zeichen (Kapitel
xvii).z3 Es wird von dem ge-segneten Propheten, Allahs Frieden und Segen
auf ihm, berichtet, dass er in seiner Leistung als Imam (Vorbeter) amtierte
und die

Gebete in der Gesellschaft der Propheten leitete, die ihm folgten.

Es wird weiter erzéhlt, dass es von Jerusalem aus war, wo er zum siebten
Himmel in Begleitung von den Seelen der Propheten und der Engel
emporgehoben und bis zur Anwesenheit des Ewigen gebracht wurde. Die
Bescheidenheit des Propheten, die es ihm verbat, alles was er sah, hérte und
von dem Herr der Heerscharen erhielt, zu offenbaren, war von Daniel
ausgeglichen worden, der die Entscheidung von Gottes Urteil (iberbrachte.
Es scheint, dass der Geist, der die Vision fir Daniel interpretierte, kein
Engel war, wie es von mir anderswo uniiberlegt erwahnt wurde, sondern der

Geist oder die Seele eines Propheten, den er ,,Qaddish* (in dem

33 Qur’an, 17:1. ,,Preis‘ sei Dem, Der Seinen Diener bei Nacht von der geschiitzten Gebetsstatte zur fernsten
Gebetsstatte, deren Umgebung Wir gesegnet haben, reisen lieR, damit Wir ihm (etwas) von Unseren Zeichen

zeigen. Er ist ja der Allhdrende, der Allsehende.” (die Herausgeber)
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maskulinen Genus) und ,,Qaddush nannte (iv. 10; viii. 13), d.h. ein
Heiliger oder ein heiliger Mann — ein sehr (blicher Name fir die
Propheten und Heiligen. Wie froh mussten die heiligen Seelen der
Propheten und der Martyrer sein, die von diesen vier Biestern verfolgt
wurden, umso mehr, als sie den Erlass des Todes sahen, der von dem
Allméachtigen gegen das trinitarische Regime von Konstantin verkindet
wurde und das Siegel der Propheten beauf-tragt wurde, das sprechende
Horn zu toten und zu vernichten! Es wird zudem daran erinnert, dass
diese Vision auch wéhrend derselben Nacht gesehen wurde, in welcher
die Reise des Barna-scha von Mekka zum Himmel stattfand!

Aus dem Bezeugnis von Daniel heraus miissen wir Muslime zugeben, dass
Muhammads, Allahs Frieden und Segen auf ihm, Reise korperlich
ausgefiihrt wurde — eine Sache, die hinsichtlich des Allmdchtigen nicht
unmdglich war. Es muss ein Gesetz in der Physik existieren, laut welchem
ein Korper nicht von dem Haupt-korper, dem es gehort, oder von dem
Gesetz der Gravitation kon-trolliert wird, sondern von dem Gesetz der
Bahngeschwindigkeit. Ein menschlicher Kérper, welcher zur Erde gehdrt,
kann ihr nicht entkommen bis eine (Uberlegene Kraft der
Bahngeschwindigkeit es von der Gravitationskraft ablésen wiirde. So muss
auch ein an-deres Gesetz in der Physik existieren, laut welchem ein leichter
Kdrper in einen dickeren und ein dickerer Korper in einen noch dickeren
oder harteren Uber die Hilfsmittel einer Uberlegeneren Kraft oder einfach
durch die Kraft der Bahngeschwindigkeit ein-dringen kann. Ohne in Details
dieser subtilen Frage zu gehen, reicht es aus zu sagen, dass das Gewicht
eines stabilen Korpers, ob bewegt oder berlhrt, vor der Kraft der
Bahngeschwindigkeit unbedeutend ist. Wir kennen die Zahl der
Lichtgeschwindigkeit von der Sonne oder von einem Stern. Wenn wir einen
Schuss auf
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diese Zahl, sagen wir 2500 Meter pro Sekunde, lassen, so wissen wir,
dass es einen Kdrper aus Eisenplatte, der einige Zoll dick ist, durchdringt
und durchbohrt. Ahnlich kénnte selbstverstandlich ein Engel, der mit
einer unendlich groReren Geschwindigkeit als der des Lichts der Sonne
und sogar des Gedankens im Verstand, die Korper von Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, und
Elias, Allahs Frieden auf ihm, mit einer erstaunlichen Leichtigkeit und
Schnelligkeit transportieren und das Gravitationsgesetz der Erdkugel, zu
der sie gehdren, in den Wind schlagen.

Paulus erwéhnte auch eine Vision, die er 14 Jahre zuvor gesehen hatte, tber
einen Mann, der in den dritten Himmel und dann ins Paradies emporgehoben
wurde, wo er Worter horte und Objekte sah, die nicht beschrieben werden
konnten. Die Kirchen und ihre Kommentatoren glaubten, dass dieser Mann
Paulus selbst war. Ob-wohl die Sprache solch eine ist, die uns die Idee
ubermittelt, dass er selbst dieser Mann sein kdnnte, halt er es dennoch aus
Beschei-denheit geheim, damit man ihn nicht als einen stolzen Mann ansah (2.
Korinther xii. 1 - 4). Obwohl er uns auch lehrte, dass die Apostels von Jesus,
Allahs Frieden auf ihm, alle heilige und von Gott ein-gegebene M&nner waren,
kann man sich dennoch nicht auf ihre Schriften verlassen, da die streitenden
Kirchen sie als Erweiterun-gen ausgesetzt hatten. Das Barnabasevangelium gab
an, dass Pau-lus spater in einen Fehler fiel und viele der Glaubigen irrefiihrte.

Dass Paulus die Identitat der Person, die von ihm in der Vision gesehen wurde,
offenlegt, und dass die Worter, die er im Para-dies gehort hatte ,,nicht
gesprochen werden konnen und es keinem Menschen erlaubt ist, sie
auszusprechen®, zeigt, dass Paulus selbst nicht die Person war, die in den

Himmel emporgehoben wurde. Zu
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sagen, dass Paulus aus Grinden der Demut und Bescheidenheit sich
nicht selbst lobte, ist einfach eine falsche Beschreibung von ihm. Er
prahlte damit, dass er Paulus bis zum Angesicht tadelte und seine
Sendschreiben waren voller Ausdriicke Uber ihn selbst, die eher die
Ideen bestétigten, dass Paulus weder demditig noch bescheiden war.

Aulerdem wissen wir aus seinen Schriften an die Galater und die Rémer
was flr ein vorurteilsbehafteter Jude er hinsichtlich Hagar und ihrem Sohn
Isma‘il, Allahs Frieden auf ihm, war. Die glorrei-che Person, die er in seiner
Vision sah, konnte keine andere Person sein, als die, welche von Daniel
gesehen wurde! Es war Muham-mad, Allahs Frieden und Segen auf ihm,
den er sah, und er wagte es nicht, die Worte zu berichten, die vom
Allméchtigen zu ihm gesprochen wurden, weil er einerseits Angst vor den
Juden hatte und andererseits hatte er sich widersprochen, da er sich selbst
so sehr mit dem Kreuz und dem Gekreuzigten ehrte. Ich bin halb davon
Uberzeugt, dass es Paulus erlaubt war, den Barnascha zu sehen, den Daniel
einige sechs Jahrhunderte zuvor gesehen hatte; allerdings verbat ihm ,,der
Engel vom Satan, der dauernd seinem Kopf Schlége versetzte* (2. Korinther
xii. 7), die Wahrheit offen-zulegen! Es war ein Zugestandnis von Paulus,
dass ,,der Engel vom Satan“, wie er ihn nannte, es ihm verbat, das
Geheimnis von Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm,
aufzudecken, den er in seiner Vision gesehen hatte.

Wenn Paulus ein wahrer rechtschaffener Diener von Gott war, wa-rum war
er dann den Hénden des ,,Engels von dem Teufel ausge-liefert, der ihn
stetig auf dem Kopf schlug? Je mehr man (ber die Lehren von Paulus
nachdenkt, desto weniger zweifelt man daran, dass er der Prototyp von
Konstantin dem Grof3en war!

Muhammad in der Bibel 122



AbschlieBend durfte es mir erlaubt sein eine Moral fiir die Nicht-
muslime aus dieser wundervollen Vision von Daniel zu ziehen. Sie
sollten sich eine Lektion aus dem Schicksal zu Herzen neh-men, die
den vier Biestern und teilweise dem Horn widerfuhr, und sich
dariiber Gedanken machen, dass Allah allein der einzig wahre Gott
ist, dass sich die Muslime allein zu Seiner absoluten Ein-zigkeit
ehrlich bekennen und dass Er sich ihrer Unterdriickungen bewusst
Ist.
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Kapitel VII Koénig David, Allahs Frieden auf
thm, nannte 1hn: ,,Mein Herr*

Die Geschichte von David, Allahs Frieden auf ihm, seine Helden-taten und
die prophetischen Schriften sind in den beiden Bilchern des Alten
Testaments Samuel und den Psalmen zu finden. Er war der jungste Sohn
von Isai (Jesse), Allahs Frieden auf ihm, aus dem Stamm von Juda.
Wahrend er noch ein junger Hirte war, totete er einen Bar und riss einen
Lowen in zwei Halften. Der tapfere junge Mann schwang einen kleinen
Stein genau durch den Vorderkopf von Goliath, einen bewaffneten
philistdischen Meister, und rettete die Armee von lIsrael. Die hdchste
Belohnung fiir eine erfolgreiche Heldentat, die Mut aufzeigte, war die Hand
von Michal, einer Tochter von Konig Saul. David, Allahs Frieden auf ihm,
spielte Harfe und Fléte und war ein guter Sénger. Seine Flucht von seinem
eifersiichtigen Schwiegervater, seine Abendteuer und Heldentaten als ein
Bandit, sind wohl bekannt. Zum Tode Sauls wurde David, Allahs Frieden
auf ihm, von dem Volk eingeladen, um die Ziigel des Konigreichs zu
ubernehmen, fur welche er lange zuvor von dem Propheten Samuel gesalbt
wurde. Er herrschte fiir ca. sieben Jahre in Hebron. Er nahm Jerusalem von
den Jebusédern und machte es zur Hauptstadt seines Konigreichs. Ihre beiden
Hiigel oder Berge wurden ,,Moria“ und ,,Zion“ genannt. Beide dieser
Worter haben dieselbe Bedeutung und denselben Sinn wie die be-riihmten
Hiigel ,,Marwa“ und ,,Safa* in Mekka, welche jeweils ,,der Platz der Vision
des Herrn* und ,,der Felsen* oder ,,Stein“ bedeuten. Davids Kriege, seine
ernsthaften Familienprobleme, seine Siinde gegeniiber dem gldubigen
Soldaten Uria und seine Frau Bathseba wurden nicht straflos gelassen.
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Er regierte 40 Jahre; sein Leben war von Kriegen und Familientrauer
gekennzeichnet. Es gibt einige widersprichli-che Darstellungen von ihm,
die offensichtlich den beiden ge-genteiligen Quellen zuzuschreiben sind.
Auf das Verbrechen von David, Allahs Frieden auf ihm, in Verbindung mit
Uria und seiner Frau (2. Buch Samuel xi.) wird selbst im Qur’an nicht
hingewiesen (Stirah xxxviii.). Es ist eines der Uber-machte des heiligen
Qur’an, welches uns lehrt, dass alle Pro-pheten siindenfrei geboren werden
und suindenfrei sterben. Es unterstellt ihnen nicht, wie die Bibel, Verbrechen
und Sunden — z.B. das doppelte Verbrechen von David, Allahs Frieden auf
ihm, welches in der Bibel erwéhnt wurde und laut dem Gesetz Moses,
Allahs Frieden auf ihm, mit dem Tode strafbar war — geschweige denn
einem Propheten, der ein ausgewahlter Diener von Gott, dem Allméchtigen,
ist und die wir selbst nicht dem Namen ei-nes gewdhnlichen
Menschenwesens zuschreiben wirden. Die Geschichte ber David, Allahs
Frieden auf ihm, dass er Ehe-bruch beging und zwei Engel zu ihm kamen,
um ihn an die Siinde zu erinnern, ist eine kindische Falschheit — wo auch
immer es ge-funden werden konnte. Es wurde von der besten muslimischen
Meinung abgelehnt. Razi sagte: ,,Die meisten der Gelehrten und diejenigen,
die unter ihnen nach der Wahrheit gesucht haben, erklaren diesen VVorwurf
als falsch und verurteilen es als eine Lige und eine boshafte Geschichte.
Die Worter istagfara und gafarana, die im Text des heiligen Qur’an (Vers
24, Kapitel xxxviii)ss vor-

34 Qur’an, 38:24. ,,Er (Dawud) sagte: ,,Er hat dir Unrecht getan, dass er dein Schaf zu seinen Scha-fen
hinzu verlangte. Gewiss, viele von den Teilhabern begehen gegeneinander Ubergriffe, auRer denjenigen,
die glauben und rechtschaffene Werke tun - und das sind nur wenige.* Und Dawud verstand, dass Wir ihn
nur der Versuchung ausgesetzt hatten. Da bat er seinen Herrn um Vergebung und fiel in Verbeugung
nieder und wandte sich (Ihm) reuig zu.“ Qur’an, 38:25. ,,Und so vergaben Wir ihm dies. Fir ihn wird es
firwahr (den Zutritt in) Unsere Nahe und eine schone Heimstatt geben.“ (die Herausgeber)
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kommen, deuten keineswegs darauf hin, dass David, Allahs Frieden auf ihm,
eine Suinde begangen hatte, denn Istigfar bedeutet in Wirklichkeit das Suchen
nach Schutz und David, Allahs Frieden auf ihm, suchte nach dem gottlichen
Schutz als er sah, dass seine Feinde so heftig gegen ihn gewachsen waren; und
mit gafarana ist die Verbesserung seiner Angelegenheiten gemeint, da David,
Allahs Frieden auf ihm, der ein groBartiger Herrscher war, es nicht schaffen

konnte, seine Feinde unter vélliger Kontrolle zu halten.

Das Alte Testament erwéhnt nicht die Zeit, als das Geschenk der Prophetie
David, Allahs Frieden auf ihm, gegeben wurde. Wir lesen, dass, nachdem
David, Allahs Frieden auf ihm, die beiden Siinden begangen hatte, es Natan
der Prophet war, der von Gott gesandt wurde, um David, Allahs Frieden auf
ihm, zu strafen. In der Tat finden wir ihn im fortgeschrittenen Alter immer
auf die anderen Propheten zugreifend vor. Laut den biblischen Hinweisen
wirde es somit scheinen, dass das Geschenk der Prophetie zu ihm kam
nachdem er seine Sinde véllig bereut hatte.

In einem der vorherigen Aufsdtze habe ich angemerkt, dass nach der
Spaltung des Konigreichs in zwei unabhangige Staaten, die sich oft
miteinander im Krieg befanden, die zehn Stamme, welche das Konigreich
von Israel bildeten, immer feindselig gegeniiber der Dynastie von David,
Allahs Frieden auf ihm, waren und nie irgendeinen anderen Teil des Alten
Testaments aufer der Thora akzeptierten — oder das Gesetz Moses, Allahs
Frieden auf ihm, wie es in dem Pentateuch enthalten war. Dies ist aus der
sama-ritanischen Version der ersten fiinf Blicher des Alten Testaments
offensichtlich zu erkennen. Wir treffen im Diskurs der groRRen Propheten
wie Elias, Elisa und anderen, die in Samarien, wahrend
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der Herrschaften von den bdsen Konigen von Israel, aufblihten,
auf kein einziges Wort oder keine einzige Prophezeiung uber
Davids Nachkommenschaft.

Es war nur nach dem Fall des Konigreichs von Israel und der VVerlegung der
zehn Stdmme nach Assyrien, dass die Propheten von Juda begannen, die
Ankunft eines Prinzen vom Hause Davids, Allahs Frieden auf ihm,
vorherzusagen, der bald die ganze Nation erneuern und ihre Feinde
bezwingen sollte. Es gibt einige dieser unklaren und mehrdeutigen Reden
in den Schriften oder Diskursen der spateren Propheten, die den Vétern der
Kirche einen begeis-terten und exotischen Jubel entgegengebracht hatten;
in Wirklich-keit hatten sie jedoch nichts mit Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
zu tun. Ich werde zwei dieser Prophezeiungen kurz anfiihren. Die erste ist
in Jesaja (Kapitel vii. Vers 14) zu finden, wo der Prophet vorhersagte, dass
»die Jungfrau ein Kind empfangen, einen Sohn gebéren und ihm den Namen

Immanuel geben wird.*

Das hebriische Wort a’lmah bedeutet nicht ,,Jungfrau®, wie es all-gemein von
den christlichen Theologen interpretiert und somit fir die Jungfrau Maria
angewendet wurde; es bedeutet jedoch ,,eine ehefdhige Frau, eine Magd, ein
Fraulein“. Das hebrdische Wort fiir , JJungfrau® ist bthulah. Somit sollte der
Name des Kindes Immanuel sein, welcher ,,Gott ist mit uns* bedeutet. Es gibt
Hun-derte von hebriischen Namen, die sich aus ,,el“ und einem anderen Nomen
zusammensetzen, das entweder die erste oder letzte Silbe von solch
zusammengesetzten Substantiven bildet. Weder Jesaja, noch Kdnig Ahas, noch
irgendein Jude, dachte jemals, dass das neugeborene Kind selbst der ,,Gott mit
uns‘ sein wiirde. Sie dach-ten niemals irgendetwas anderes als dass sein Name
an sich dieser sein wiirde. Der Text teilt ausdriicklich mit, dass es Ahas war (der
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schien, die Magd mit dem Kind zu kennen), der dem Jungen die-sen Namen
geben wirde. Ahas war in Gefahr, seine Feinde driick-ten hart gegen
Jerusalem und das Versprechen wurde ihm gege-ben, indem er ein Zeichen
bekam, namlich eine schwangere Magd und nicht eine Jungfrau Maria,
dessen Kind mehr als 700 Jahre spater auf die Welt kommen wiirde! Diese
einfache Vorhersage eines Kindes, welches wahrend der Herrschaft von
Ahas geboren werden wirde, wurde von dem Schreiber des
Matthdusevangeli-ums missverstanden (Matthdus i. 23). Der Name ,,Jesus®,
Allahs Frieden auf ihm, wurde von dem Engel Gabriel gegeben (Matthi-us

1. 21) und er wurde nie ,,Immanuel* genannt.
Ist es nicht skandalds, diesen Namen als ein Argument und Beweis
der christlichen Lehre der ,,Inkarnation® zu nehmen?

Die andere komische Interpretation der prophetischen Vorhersa-ge war
die von Zacharias, Allahs Frieden auf ihm, (ix. 9) wel-che falsch zitiert
und vollkommen von dem Schreiber des ersten Evangeliums
missverstanden wurde (xxi. 5). Der Prophet Zacha-rias, Allahs Frieden
auf ihm, sagte: ,,Freue dich viel, o Tochter von Zion; schreie, o Tochter
von Jerusalem; siehe, dein Kénig kommt zu dir; rechtschaffen und mit
der Rettung ist er; demitig und ausgerustet mit einem Esel; und auf
einem jungen mannli-chen Fohlen, Sohn einer Eselin.“ In dieser
poetischen Nachricht wiinschte sich der Poet einfach, den ménnlichen
Esel — auf dem der Kénig sall — zu beschreiben, indem er sagte, dass es
ein junger Esel war; dieses mannliche Fohlen wurde auch als der Sohn
einer weiblichen Eselin beschrieben. Es war lediglich ein méannliches
Fohlen oder ein junger Esel. Nun zitierte Matthdus diese Passage auf
folgende Weise:
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»Sagt der Tochter Zion: Siehe, dein Konig kommt zu dir. Er ist
friedfertig und reitet auf einer Eselin und auf einem Fohlen, dem

Jungen eines Lasttiers.*

Ob die Person, die den obigen Vers schrieb, wirklich glaubte oder nicht,
dass Jesus, Allahs Frieden auf ihm, als er seinen triumphalen Schritt in die
Stadt Jerusalem machte, indem er ritt oder zur glei-chen Zeit sowohl auf der
Eselin als auch auf ihrem jungen Fohlen saB, ein Wunder wirkte, ist nicht
die Frage; nichtsdestotrotz ist es wahr zu sagen, dass die Mehrheit der
christlichen Véter daran glaubten und es schien ihnen niemals, dass solch
eine Show eher einer Komddie glich als einer koniglichen und pompdsen
Prozes-sion. Lukas war jedoch vorsichtig und macht nicht den gleichen
Fehler wie Matthdus. Waren diese Autoren beide von demselben Geist
eingegeben worden?

Zacharias, Allahs Frieden auf ihm, sagte in Jerusalem nach der Riickkehr
der Juden aus der Gefangenschaft die Ankunft eines Konigs voraus.
Obwohl er friedfertig und bescheiden und auf dem ménnlichen Fohlen einer
Eselin reitend war, kam er trotzdem mit der Rettung und sollte das Haus
Gottes erneuern. Er sagte dies zu einer Zeit voraus, als die Juden darin
bestrebt waren, den Tempel und die ruinierte Stadt wiederaufzubauen; ihre
benachbarten Vol-ker waren gegen sie; die Bauarbeit wurde gestoppt bis
Dareios, der Kénig von Persien, einem Feuerwehrmann die Erlaubnis zum
Bau erteilte. Obwohl kein jldischer Kénig seit dem 6. Jahrhun-dert v.Chr.
je erschien, hatten sie dennoch autonome Regierungen unter fremden
Herrschern. Es soll beachtet werden, dass die hier versprochene Rettung
materiell und unmittelbar war und es sich dabei nicht um eine Rettung
handelte, die 520 Jahre spéter kom-men sollte, wenn Jesus, Allahs Frieden
auf ihm, von Nazareth auf
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zwei Eseln gleichzeitig reiten und Jerusalem, eine bereits grof3e und
reiche Stadt mit einem prachtvollen Tempel, betreten wirde und
einfach von den Juden selbst und ihren rémischen Herrschern
gefangengenommen und gekreuzigt wirde, wie es uns das gegen-
waértige Evangelium présentiert! Das ware tberhaupt kein Trost fur
die armen Juden, die von den Feinden in einer ruinierten Stadt
umzingelt waren.

Folglich kénnen wir mit dem Wort ,,Konig™ einen ihrer Hauptfiih-rer
verstehen — namlich Serubbabel, Ezra oder Nehemiah. Diese beiden
Beispiele sollen hauptsachlich meinen muslimischen Lesern zeigen —
die vielleicht nicht ganz mit den judischen Schriften vertraut sein
kdnnten — wie die Christen von ihren Priestern und Moénchen irregefiihrt
wurden, indem sie stupide Interpretationen und Bedeutungen den
Prophezeiungen, die in den Schriften ent-halten waren, gaben.

Nun komme ich zu Davids Vorhersage: ,,YaHWaH sprach zu mei-
nem ADON: Setze dich zu meiner Rechten bis ich deine Feinde

unter deine FiiB3e lege.*

Der Vers von David, Allahs Frieden auf ihm, ist im Psalm cxi geschrieben;
er wurde von Matthdus (xxii. 44), Markus (xii. 36) und Lukas (xx. 42)
zitiert. In allen Sprachen werden die beiden Namen, die in dem ersten
Zweizeiler vorkommen, als ,der Herr sprach zu meinem Herrn®
wiedergegeben. Wenn der erste Herr selbstverstandlich Gott ist, so ist der
zweite Herr auch Gott; nichts ist fiir einen christlichen Priester oder Pfarrer
als Argument geeig-neter und passender als dieses, namlich, dass der
Sprecher Gott ist und derjenige, zu dem gesprochen wird, auch Gott ist;

somit kannte David, Allahs Frieden auf ihm, zwei Gotter! Nichts
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ist logischer als diese Argumentation! Ist einer von den beiden Herren ,,der
Herr* von David, Allahs Frieden auf ihm? Hatte David, Allahs Frieden auf
ihm, geschrieben ,,Dominus meus divit Domino meo®, hitte er sich
lacherlich gemacht, da er so zugege-ben hétte, ein Sklave oder Diener von
zwei Herren zu sein, ohne auch nur ihre Eigennamen zu erwéhnen. Das
Zugestandnis wiirde sogar noch mehr als nur die Existenz von zwei Herren
umfassen; es wiirde bedeuten, dass Davids zweiter Herr bei dem ersten Zu-
flucht gefunden hatte, der ihm anordnete, Platz zu seiner rechten Seite zu
nehmen bis er seine Feinde unter seine FlRRe legte. Diese Argumentation
fihrt uns dazu, zuzugeben, dass man verpflichtet ist die Bibel oder den
Qur’an in der Originalsprache, in welcher es geschrieben wurde, zu kennen
und nicht von einer Ubersetzung abhangig zu sein oder auf diese zu
vertrauen, um die Religion richtig verstehen zu kénnen.

Ich habe bewusst die urspriinglichen hebraischen Wérter YaHWaH und
Adon geschrieben, um irgendeine Mehrdeutigkeit oder ir-gendein
Missverstédndnis in dem Sinne, die sie Ubermitteln, zu vermeiden. Solche
sakralen Namen, wie sie in den Schriften geschrieben vorkommen, sollten
so wie sie sind gelassen werden, es sei denn, man kann ein véllig
gleichwertiges Wort fir sie in der Sprache finden, in welcher man sie zu
Ubersetzen wiinscht. Das Tetragramm Yhwh wird gewohnlich Yehovah
(Jehova), all-gemein jedoch Yahwah ausgesprochen. Es ist ein Eigenname
von Gott, dem Allm&chtigen, und es wird von den Juden als so heilig
angesehen, dass einem beim Lesen ihrer Schriften aufféllt, dass sie es nie
aussprechen, sondern es stattdessen als ,,AdonT” lesen. Der andere Name,
»Elohim®, wird immer ausgesprochen, Yahwah jedoch nie. Warum die
Juden diesen Unterschied zwischen diesen beiden Namen von demselben
Gott machen, ist eine Frage fur sich
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und féallt demnach aus dem Rahmen unseres aktuellen Themas. Es sollte
noch nebenbei erwéhnt werden, dass Yahwah, anders als Elohim, nie mit
pronominalen Suffixen verwendet wird und scheint somit ein spezieller
Name fiir die Gottheit im Hebrdischen zu sein, wie der nationale Gott des
Volks von Israel. In der Tat ist Elohim der &lteste Name, der allen Semiten
bekannt ist; um dem Konzept des wahren Gottes einen speziellen Charakter
zu geben, ist dieses Tetragramm, oft zusammen mit Elohim, auf Ihn
bezogen. Die arabische Form, Rabb Allah, entspricht der hebréi-schen
Form, Yahwah Elohim. Das andere Wort, ,,Adon“, bedeutet ein
,,Befehlshaber, Herr und Meister” oder dasselbe wie die arabi-schen und
tirkischen Nomina Amir, Sayyid und Agha. Adon steht fiir den
gegenteiligen Begriff von ,,Soldat, Sklave und Besitz*. Folglich wird der
erste Teil des Zweizeilers als ,,Gott sagte zu mei-nem Herrn®
wiedergegeben.

David, Allahs Frieden auf ihm, in seiner Fahigkeit als ein Mon-arch, war
selbst der Herr und Anflhrer eines jeden Israeliten und der Herrscher des
Konigreichs. Wessen ,,.Diener war er dann? David, Allahs Frieden auf ihm,
der ein machtiger Herrscher war, konnte nicht, um genau zu sein, ein Sklave
oder Diener von irgend-einem lebenden Menschenwesen, welcher Art auch
immer, sein. Noch ist es vorstellbar, dass er irgendeinen toten Propheten
oder Heiligen, wie Abraham, Allahs Frieden auf ihm, oder Jakob, Allahs
Frieden auf ihm, ,,seinen Herr* genannt haben sollte, fiir welchen der
gewohnliche und verniinftige Begriff ,,Vater™ war. Es ist gleichermalien
undenkbar, dass David, Allahs Frieden auf ihm, die Bezeichnung ,,mein
Herr* fiir irgendeinen seiner eige-nen Nachkommen verwendet haben
sollte, fir die es auch den ge-wohnlichen Begriff ,,.Sohn“ gab. Es bleibt
neben Gott kein anderes denkbares Wesen, welches Davids Herr sein
kodnnte, aulRer dem
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nobelsten und hdchsten Menschen von der Rasse der Menschheit. Es ist
ganz verstandlich zu denken, dass es aus der Sicht und Wahl von Gott aus
einen Menschen geben muss, welcher der nobelste, der gelobteste und der
begehrteste aller Menschen ist. Sicher ken-nen die friheren Seher und
Propheten diese heilige Personlichkeit und nannten ihn wie David ,,mein

113

Herr*.

Selbstverstandlich verstanden die jldischen Rabbiner und Kom-mentatoren
des Alten Testaments unter diesem Ausdruck den Messias, der von David,
Allahs Frieden auf ihm, selbst abstam-men wiirde und antworteten so auf
die Frage, die ihnen von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, gestellt wurde, wie
oben aus dem Mat-thdusevangelium (xxii.) und anderen synoptischen
Evangelien an-gegeben wurde. Jesus, Allahs Frieden auf ihm, lehnte die
Juden rundheraus ab, als er ihnen eine zweite Frage stellte: ,,Wie konnte
David, Allahs Frieden auf ithm, ihn ,,mein Herr nennen, wenn er sein Sohn
war?“ Diese Frage vom Lehrer brachte die Zuho-rer zum Schweigen, da sie
keine Antwort darauf finden konnten. Die Evangelisten unterbrachen
unerwartet dieses wichtige Thema der Diskussion. Da anzuhalten, ohne eine
weitere Erklarung ab-zugeben, war nicht angemessen, sei es aus der Sicht
des Lehrers oder seinen Berichterstattern. Denn wenn man die Frage seiner
Gottheit oder sogar seines prophetischen Charakters beiseiteldsst, war
Jesus, Allahs Frieden auf ihm, als ein Lehrer verpflichtet, das Problem,
welches von ihm angesprochen wurde, zu lésen, wenn er sah, dass die
Schiiler und die Zuhdrer nicht fahig waren zu wissen, wer dann dieser

,,Herr sein konnte!

Mit seiner Aussage, dass der ,,Herr™ oder der ,,Adon* kein Sohn von
David, Allahs Frieden auf ihm, sein konnte, schloss er sich selbst von

diesem Titel aus. Sein Zugestandnis ist entscheidend
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und sollte die religiésen Lehrer der Christen aufwecken, um Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, zu seinem passenden Status als einen hohen und
gesegneten Diener Gottes herabzusetzen und sich von dem extravaganten
gottlichen Charakter, der ihm trotz seiner eigenen Abneigung und seines
Missfallens zugesprochen wur-de, loszusagen. Ich kann mir keinen Lehrer
vorstellen, der seine Schiler unfahig in der Beantwortung seiner Fragen
sieht und den-noch still bleibt, auBer er selbst ware unwissend wie sie und
somit inkompetent, eine Losung dafiir zu geben. Jesus, Allahs Frieden auf
ihm, war jedoch weder unwissend noch ein arglistiger Lehrer.

Er war ein Prophet mit einer brennenden Liebe zu Gott und
Mensch. Er lieR das Problem nicht ungel6st oder die Frage unbe-
antwortet.

Die Evangelien der Kirchen berichteten nicht iber die Antwort von Jesus,
Allahs Frieden auf ihm, auf die Frage: ,,Wer war der Herr von David?* Aber
das Barnabasevangelium tat es. Dieses Evangelium wurde von den Kirchen
abgelehnt, weil seine Sprache den offenbarten Schriften getreuer war und
weil es sehr ausdrucks-stark und explizit hinsichtlich der Art von Jesus,
Allahs Frieden auf ihm, Mission war und weil es vor allem die exakten
Worte von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, beziliglich Muhammad, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, ibermittelte. Eine Kopie dieses Evan-geliums
kann leicht beschafft werden. Dort wird man die Antwort von Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, selbst finden, der sagte, dass der Bund zwischen Gott und
Abraham, Allahs Frieden auf ihm, auf Isma‘il, Allahs Frieden auf ihm,
geschlossen wurde und dass ,,der wunderbarste oder gelobteste* der
Menschen ein Nachkomme von Isma‘il, Allahs Frieden auf ihm, und nicht
von Isaak, Allahs Frieden auf ihm, iiber David, Allahs Frieden auf ihm, sein
wird.
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Es wurde berichtet, dass Jesus, Allahs Frieden auf ihm, wiederholt von
Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, gesprochen hatte, dessen
Geist oder Seele er im Himmel gesehen hatte. Ich werde, wenn Gott will,
eine Gelegenheit haben, spéter Uber dieses Evangelium zu schreiben. Es
gibt keinen Zweifel daran, dass das prophetische Auge von Daniel, Allahs
Frieden auf ihm, welches in einer wundervollen Vision den groflen
»Barnascha®, d.h. Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, sah, auch
tatsachlich dasselbe prophetische Auge von David, Allahs Frie-den auf ihm,
war. Es war dieser wunderbarste und gelobteste aller Menschen, der von
dem Propheten Ijob, Allahs Frieden auf ihm, (xix. 25) als ein ,,Retter vor
der Kraft des Teufels gesehen wurde.

War es somit Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, den
David, Allahs Frieden auf ihm, ,mein Herr* oder ,,mein Adon‘
nannte? Lasst uns sehen. Die Argumente zugunsten von Muham-
mad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, der ,,Sayyidu-l1 Mursalin®,
der ,,Adon der Propheten® genannt wurde, sind entscheidend; sie sind
so offensichtlich und explizit in den Wortern des Alten Testaments
enthalten, dass man uber die Unwissenheit und die Hartnédckigkeit
jener erstaunt ist, die es zu verstehen und zu be-folgen ablehnen.

1. Der grofite Prophet und Adon ist in den Augen Gottes und Men-schen
weder ein grolRer Eroberer und Zerstdrer der Menschheit noch ein heiliger
Einsiedler, der sein Leben in einer Hohle oder ei-nem Verlie? verbringt, um
Uber Gott nachzusinnen und sich somit zu retten, sondern jemand, der mehr
Gutes flir die Menschheit leis-tet, indem er sie in das Licht des Wissens Uber
den einzigen wah-ren Gott bringt und indem er die Macht des Teufels, seine
furcht-baren Gétzen und boshaften Einrichtungen vollkommen zerstort.
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Es war Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, der ,,den Kopf der
Schlange zerbeulte*ss und deshalb gibt der Qur’an dem Teufel
richtigerweise die Bezeichnung ,.Iblis*, ndmlich ,der Zer-beulte*! Er
sduberte den Tempel der Ka‘ba und ganz Arabien von den Gétzen und gab
den unwissenden arabischen Goétzendienern Licht, Religion, Zufriedenheit
und Macht, die in kurzer Zeit das Licht in vier Richtungen der Erde
verbreiteten. Im Dienste von Gott waren die Arbeiten und der Erfolg von
Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, unvergleichbar und
konkurrenzlos. Die Propheten, Heiligen und Mértyrer bildeten die Armee
Gottes gegen die Macht des Teufels und Muhammad, Allahs Frieden und
Segen auf ihm, selbst war eindeutig der oberste Heerfiihrer von ihnen allen.
Er allein war gewiss der Adon und der Herr, nicht nur von David, Allahs
Frieden auf ihm, sondern von allen Propheten, da er Paldstina und alle von
Abraham, Allahs Frieden auf ihm, be-suchten Lander vom Gdétzendient und
dem fremden Joch s&uberte.

2. Seitdem Jesus, Allahs Frieden auf ihm, zugab, dass er selbst weder der
,,Herr* von David, Allahs Frieden auf ihm, war, noch dass der Messias der
Nachkomme von David, Allahs Frieden auf ihm, war, bleibt kein anderer
unter den Propheten als Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, der
tatsdchlich den Adon oder den Herrn Davids, Allahs Frieden auf ihm,
verkorperte.

Und wenn wir dazu kommen die lobenswerte religiose Revolution, die der
noble Sohn zustande brachte, mit all den Taten der Tausenden von Propheten
zu vergleichen, die sie zusammen erreicht hatten, muissen wir zu der

Schlussfolgerung kommen, dass es allein

35 Siehe hierzu den islamischen Bericht fiir Oktober 1926, mein Aufsatz ,,Warum der Qur’an den

Teufel ,,Iblis* nennt.“ (der Autor)
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Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, war, der den
verdienstvollen Titel von Adon verdiente.

3. Wie wusste David, Allahs Frieden auf ihm, dass ,;Yahwah zu Adon
sagte: ,, Setze dich zu meiner Rechten bis ich deine Feinde unter deine Fiile
lege?““ Und wann horte David, Allahs Frieden auf ihm, diese Worte von
Gott? Jesus, Allahs Frieden auf ihm, selbst gab die Antwort darauf, ndmlich:
,,David schrieb dies im Geiste.“ Er sah den Adon Muhammad, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, genau wie Daniel (Buch Daniel vii.), Paulus (2.
Korinther xii.) und viele andere ihn sahen. Natrlich ist dieses Geheimnis
von der Phrase ,,setze dich zu meiner Rechten von uns versteckt. Dennoch
kdénnen wir sicher vermuten, dass die offizielle Inves-titur mit der Ehre des
sich Setzens zur rechten Seite des Thrones von Gott und somit die Erhéhung
zum Rang von ,,Adon‘ nicht nur unter den Propheten, sondern unter allen
Lebewesen, in der berihmten Nacht von seiner Mi‘rag zum Paradies
stattfand.

4. Der einzige Haupteinwand hinsichtlich Muhammads, Allahs Frieden
und Segen auf ihm, géttlicher Mission und Uberlegenheit war seine
Ablehnung der Lehre von der Trinitat. Das Alte Tes-tament kennt keinen
anderen Gott auller Allah und der Herr von David, Allahs Frieden auf
ihm, sa8 nicht zur rechten Hand eines dreifachen Gottes, sondern zur
Rechten von dem einen einzigen Allah. Daher ist keiner unter den
Propheten, die an Allah glaub-ten und Ihm dienten, so groRartig wie
Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, der solch einen
gewaltigen Dienst fiir Allah und die Menschheit vollendete.
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Kapitel VIII: Der Herr und der
Apostel von dem Bund

Das letzte Buch von dem kirchenrechtlichen jidischen Gesetzbuch der
Bibel tragt den Namen ,,Maleachi, welches mehr nach einem Nachnamen
als einem Eigennamen klingt. Die korrekte Aus-sprache des Namens ist
Malakhi, welcher die Bedeutung ,,mein Engel* oder ,,mein Bote* hat. Das
hebridische Wort ,,Mal’akh, das arabische ,,Malak* und das griechische
»anghelos®, von welchen der englische Name ,angel” abgeleitet ist,
bedeuten ,,ein Bote®“, der mit einer Nachricht oder Neuigkeiten beauftragt
ist, diese je-mandem zu tiberbringen. Wer der Malakhi war, in welcher Zeit
der judischen Geschichte er lebte und prophezeite, ist auch nicht aus dem
Buch selbst oder aus irgendeinem anderen Teil des Alten Tes-taments
ersichtlich. Es beginnt mit den Worten: ,,Der ,,missa“ von dem Wort von
Yahweh der El von Israel an der Hand von Malak-h1“, die folgendermalen
tibersetzt werden konnen: ,,Der Diskurs iiber die Welt von Yahweh, dem
Gott von Israel, an der Hand von Malakhi.“ Es beinhaltet vier kurze Kapitel.

Das Wort war nicht an einen Konig oder seine Hofleute gerich-tet, sondern
an ein Volk, welches sich bereits in Jerusalem mit dem Tempel und seinen
Diensten niedergelassen hatte. Die Op-fer und Opfergabe waren von der
kleinlichsten und schlechtesten Art; die Schafe und das Vieh, welche auf
den Altaren geopfert wurden, waren nicht von bester Qualitat; sie waren
blinde, lahme und magere Tiere. Die Zehnten wurden nicht regelméRig
bezahlt und wenn sie Uberhaupt bezahlt wurden, dann von einem minder-
wertigen Material. Auch die Priester konnten normalerweise ihre Zeit und
Energie nicht dafurr einsetzen, ihre heilige Verpflichtung
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auszufiihren. Denn sie konnten nicht die Rindersteaks und gebra-tenen
Hammelkotelette der mageren, alten angeschlagenen Opfer kauen. Sie
konnten sich nicht von den spérlichen Zehnern oder unzureichenden
Gehdltern erndhren. Yahweh, wie gewohnlich mit diesen unverbesserlichen
Menschen, drohte nun, hielt Versprechen aus und beklagte sich manchmal.
Dieser Diskurs oder dieses Wort scheinen ca. zu Beginn des 4.Jahrhunderts
vor der christlichen Ara von dem Propheten Malakhi iiberbracht worden zu
sein, als das Volk von Israel bereits genug von Yahweh hatte; sie pflegten
zu sagen: ,,Des Herrn Tisch ist unheilig, und sein Opfer ist verachtet samt
seiner Speise (Maleachi i. 12). ,,Wer Boses tut, der gefallt dem Herrn, und
zu solchen hat er Lust, oder: Wo ist der Gott, der da strafe?* (Maleachi ii.
17).

Das Buch von Malakhi ist in einem ansténdigen, guten hebréi-schen Stil
geschrieben. Zu sagen, dass dieser ,misa“ oder Diskurs zu uns
vollstdndig und unverfalscht herabgekommen ist, bedeutet, die
Unwissenheit in der Sprache zuzugeben. Es gibt einige ver-falschte
Sétze, sodass es nahezu unmdglich ist, den exakten Sinn zu verstehen,
den sie zu lbermitteln beabsichtigen. Das Thema unserer Diskussion in
diesem Aufsatz ist die bekannte Vorhersage, die in Maleachi iii. 1
formuliert vorzufinden ist. Die Prophezeiung heif3t wie folgt:

»Siehe, ich will meinen Engel senden, der vor mir her den Weg bereiten
soll. Und bald wird kommen zu seinem Tempel der Adon (Herr), den ihr
suchet; der Engel des Bundes, des ihr begehret, siehe, er kommt! spricht der
Herr Zebaoth* (Maleachi iii. 1). Dies ist eine wohlbekannte messianische
Prophezeiung. Alle christlichen Heiligen, Vater, Pépste, Patriarchen,
Priester, Mdnche, Nonnen und sogar die Kinder der Sonntagsschule werden
uns sagen, dass
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der erste Bote, der im Text erwahnt wird, Johannes der T&ufer war,
und der zweite Bote, den die volkssprachlichen Versionen als den
,Engel des Bundes* wiedergegeben haben, Jesus, Allahs Frieden
auf ihm, war!

Eine bestimmte Festlegung des Themas dieser Prophezeiung ist von
enormer Wichtigkeit, weil die christlichen Kirchen seither glaubten, dass
zwei verschiedene Personen darin angegeben wur-den; und der Autor des
fehlerhaften Glaubens war ein auferordent-lich bemerkenswerter Fehler
von Matthdus. Eine der charakteristi-schen Eigenschaften des ersten
Evangeliums — Matthdus — ist, die Erflllung bestimmter Aussagen oder
Prophezeiungen des Alten Testaments, die nahezu jedes Ereignis im Leben
von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, betreffen, zu zeigen und zu beweisen. Er
ist sehr unbekiimmert sich gegen Widerspriiche zu schitzen und in sei-nen
Zitaten aus den hebréischen Schriften weniger gewissenhaft. Er ist in der
Literatur seiner eigenen Sprache sicherlich nicht sach-kundig genug. Ich
hatte die Gelegenheit, um in den vorherigen Aufsatzen dieser Reihe auf
seine Fehler hinsichtlich der Eselin, auf der Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
ritt, Bezug zu nehmen.ss Dies ist ein sehr ernster Punkt, der die Authentizitét
und die Rich-tigkeit der Evangelien betrifft. Ist es méglich, dass der Apostel
Matthidus den wahren Charakter von der Prophetie von Malak-hi nicht
kennen und seinem Herr unwissentlich ein falsches Zitat zuschreiben
konnte, welches natiirlicherweise seine wirkliche Ei-genschaft eines von
Gott eingegebenen Propheten in Frage stellen wiirde? Was sollten wir dann
von dem Autor des zweiten Evan-geliums denken — Markus — der die
Passagen in Malakhi Jesaja zuschrieb (Markus i. 2)? Es wird von Matthdus
(xi. 1-15) berichtet

36 Siehe I.R., Januar 1929, S. 18. (der Autor)
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und dies wurde auch von Lukas befolgt und kopiert (Lukas vii. 18-28), dass
Jesus der Menschenmenge erklért habe, dass Johan-nes der Téufer, Allahs
Frieden auf ihm, ,mehr als ein Prophet war, dass er es war, ,jiiber den
geschrieben wurde: Siehe, ich will meinen Engel senden, der vor mir her den
Weg bereiten soll“ und dass ,keiner unter denjenigen, die von den Frauen
geboren wur-den wichtiger war als er, sondern der kleinste in dem Konigreich
vom Himmel grofler war als er.” Die Verfilschung des Texts von Malakht ist
einfach und bewusst gemacht worden. Der Original-text erzéhlt uns, dass
Yahweh Zebaoth, d.h. der Herr Zebaoth, der Sprecher ist und die Glaubigen die
angesprochenen Leute sind, wie man in den Worten ,,wen du suchst...wen du
begehrst“ einfach sieht; Gott sagt: ,,Siehe, ich will meinen Engel senden, der
vor mir her den Weg bereiten soll.*“ Die Evangelien hatten den Text eingefligt,
indem sie das Personalpronomen der ersten Person Sin-gular unkenntlich
machten und zwei Mal ,,bevor dir” (oder ,,dein Gesicht“, wie es im Hebrdischen
heilt) einfligten. Es wird allge-mein geglaubt, dass Matthdus sein Evangelium
auf dem damali-gen volkssprachlichen Hebrdisch oder Araméisch schrieb, um
den Juden zu beweisen, dass Gott, indem Er Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
ansprach, sagte: ,,Siche, ich sende meinen Gesandten (Engel) [so lautet die
Version im Matthdus xi. 10] vor dir her, der deinen Weg vor dir bereiten soll*
und zu zeigen wiinschte, dass dieser En-gel oder Gesandte Johannes der T&ufer
war. Sodann ist der Gegen-satz zwischen ihm und Jesus, Allahs Frieden auf
ihm, Letzterem Uberlassen, der jeden Propheten, wie oben erwahnt, als groRRarti-
ger als die S6hne von allen menschlichen Miittern beschreibt, aber der kleinste
im Konigreich vom Himmel — von dem Jesus, Allahs Frieden auf ihm, der
Kdnig sein soll — groRer als Johannes der Taufer war. Ich glaube nicht nur eine
Sekunde daran, dass Jesus, Allahs Frieden auf ihm, oder irgendjemand von
seinen Schiilern
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einen Nutzen aus solch einer Sprache mit dem Ziel hétte ziehen kdnnen, das
Wort Gottes zu verdrehen; einige fanatischen Monche oder ein unwissender
Bischof hatten diesen Text verfalscht und die Worte, die kein Prophet
aussprechen wiirde, in Jesus, Allahs Frieden auf ihm, Mund gelegt. Die
traditionelle Idee, dass der Ge-sandte beauftragt wurde, den Weg vor dem
,,2Adon‘ vorzubereiten oder auszubessern und dass der ,,Gesandte des
Bundes“ ein Die-ner und Untergebener des Letzteren war, und somit
schlussfol-gern, dass zwei verschiedene Personen vorhergesagt wurden, ist
eine Kreation der Unwissenheit hinsichtlich der Wichtigkeit der Mission
und der GroRe der Arbeit, die diesem Gesandten zuge-teilt wurde. Er soll
nicht als ein VVorlaufer oder gar ein Ingenieur vermutet werden, der berufen
wurde, Wege und Briicken fiir den Ablauf eines kéniglichen Festzugs zu
bauen. Lasst uns somit (ber dieses Thema tiefgriindiger und auf eine
tapfere, objektive und unvoreingenommene Art nachdenken.

1. An erster Stelle missen wir gut verstehen, dass der Gesandte ein Mensch,
ein Wesen aus menschlichem Kaérper und menschlicher Seele war, und dass er
nicht ein Engel oder ein Ubermenschliches Wesen gewesen ist. An zweiter
Stelle, sollten wir unsere Augen gegeniiber der Weisheit und der Beurteilung
offnen, um zu sehen, dass er nicht gesandt wurde, um den Weg vor einem
anderen Gesandten namens ,,Adon“ oder dem ,,Gesandten des Versprechens®
vorzubereiten, sondern dass er damit beauftragt war, eine gerade, sichere und
gute Religion zu griinden und einzufiihren. Er wurde damit beauftragt, all die
Hindernisse, die auf dem Weg zwischen Gott und Seiner Schépfung stehen, zu
entfernen, und alle Liicken und Risse auf diesem groen Weg zu flllen, sodass
es sanft und leicht war, darauf zu gehen, und gut beleuchtet und geschiitzt von
jeglicher Gefahr. Die hebrdische Phrase ,,u pinna derekh® bedeutet
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zu sagen, dass der Gesandte ,den Gottesdienst oder die Religion
zurechtsetzen oder freimachen wird.” Das Verb ,,darakh”, welches von
derselben Wurzel wie das arabische ,,daraka“ ist, bedeutet, ,,zu gehen, zu
erreichen und zu verstehen®; das Substantiv ,,de-rekh* steht fiir ,,Stral3e,
Weg, Stufe und metaphorisch gesehen handelt es sich um eine ,,Anbetung
und Religion“. Es wird in die-sem spirituellen Sinne in all den Psalmen und
von all den Prophe-ten angewandt. Sicherlich war dieser hohe Gesandte
Gottes nicht gekommen, um einen Weg oder eine Religion zugunsten einer
Handvoll von Juden zu verbessern oder zu reformieren, sondern um eine
universelle und unveranderliche Religion fiir alle Men-schen einzufihren.
Obwohl die judische Religion die Existenz eines einzigen wahren Gottes
beinhaltet, machen es ihre Auffas-sung von IThm als eine nationale Gottheit
von lIsrael, ihr Priester-tum, ihre Opferriten und Zeremonien und dann die
Nichtexistenz von irgendeinem positiven Aufsatz des Glaubens an die
Unsterb-lichkeit der Seele, die Auferstehung der Toten, das letzte Urteil,
das ewige Leben im Paradies oder in der Holle und viele andere fehlerhafte
Aspekte, absolut ungeeignet und unzureichend fiir die Volker verschiedener
Sprachen, Rassen, Klimata, Temperamente und Gewohnheiten. Was das
Christentum mit seinen bedeutungs-losen sieben Sakramenten, seinem
Glauben an die Erbsiinde, an die Inkarnation eines Gottes — welche all der
friheren religiosen Literatur unbekannt waren — an die Trinitdt der
individuellen Got-ter anbelangt, hat es der Menschheit nichts Gutes getan,
weil es letztendlich auch nicht eine einzige geschriebene Zeile von ihrem
angeblichen Griinder Jesus, Allahs Frieden auf ihm, besitzt. Im Gegenteil
hat es Spaltungen verursacht und Sekten sind entstan-den, die alle von
bitteren Geflihlen, wie gegenseitigem Hass und Groll, erfillt sind.
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Der Gesandte wurde damit beauftragt diese beiden Religionen auf-zuheben
und die alte Religion von Abraham, Allahs Frieden auf ihm, und den
anderen Propheten mit neuen Grundsatzen fir alle Menschen einzufiihren.
Es sollte der kiirzeste Weg sein um Gott zu ,.erreichen®; die einfachste
Religion, um Ihn anzubeten und der sicherste Glaube, um von dem
Aberglauben und den stupiden Glaubensgrundsétzen reiner denn je zu
werden und unverfalscht zu bleiben. Der Gesandte bekam die Aufgabe eine
StraBe vorzube-reiten, eine Religion, die alle rechtleiten wird, die es
winschen an einen einzigen Gott zu glauben und Ihn zu lieben ohne den
Bedarf an der Fihrung von Hunderten von selbsternannten Fihrern und
Heuchlern zu haben. Und vor allem sollte der Gesandte pl6tzlich zu seinem
Tempel kommen, ob es der eine in Jerusalem oder der in Mekka sein wiirde;
er sollte den gesamten Goétzendienst in den Landern entwurzeln, nicht nur
durch die Zerstérung der Gotzen und der Bilder, sondern auch indem er den
Glauben an den ein-zigen wahren Allah in ihre Herzen einpragt. Und diese
gewaltige Aufgabe, sprich einen neuen Weg, eine universelle Religion zu
grinden, die lehrt, dass es zwischen Gott und dem Menschen kei-nen
absoluten Vermittler, keine Priester, keinen Heiligen oder Sa-kramente gibt,
die Oberhaupt zuléssig sind, konnte nur von einem Apostel ausgefihrt
werden, dessen Name Muhammad al-Mustafa, Allahs Frieden und Segen
auf ihm, war!

2. Johannes der Taufer, Allahs Frieden auf ihm, war nicht der Ge-sandte,
der von Malakhi vorhergesagt wurde. Die Angaben, die {iber ihn von den
vier Evangelisten gemacht wurden, sind sehr wi-dersprichlich; eine Sache,
in welcher sie sich alle zusammen einig sind, ist, dass er tUberhaupt keinen
Weg vorbereitete, da er nicht mit einer heiligen Schrift ausgestattet war: Er
grindete weder eine Re-ligion noch reformierte er die alte. Es wird
berichtet, dass er seine
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Eltern und sein Zuhause verlieB als er noch ein Jugendlicher war; er lebte
in der Wuste von Honig und Heuschrecken und verbrach-te dort sein Leben
bis er ungefdhr 30 Jahre alt wurde und zeigte sich dann den
Menschenmengen am Ufer des Flusses Jordan, wo er die reumiitigen
Slnder taufte, die ihm ihre Siinden gestanden. Wéhrend Matthdus nichts
von seiner Beziehung zu Jesus, Allahs Frieden auf ihm, wusste oder sich
nicht darum kiimmerte es zu berichten, erzahlte Lukas, der sein Evangelium
nicht aus einer Offenbarung heraus schrieb, sondern aus den Arbeiten der
Schiiler des Lehrers, von der Huldigung, die an Jesus, Allahs Frieden auf
ihm, Ubertragen wurde, als beide in der Geb&rmutter ihrer Mitter waren
(Lukas i. 39-46). Er taufte Jesus, Allahs Frieden auf ihm, in den Gewéssern
des Flusses Jordan wie jeden anderen auch und es wird berichtet, dass er
gesagt hatte, dass er (Johannes) es ,,nicht wert ist, sich vor ihm zu biicken
und die Riemen seiner Schuhe (von Jesus) zu 16sen (Markus i. 7). Laut
dem vierten Evangeli-um rief er (Johannes der T&ufer) aus, dass Jesus,
Allahs Frieden auf ihm, folgendes war: ,,Das Lamm Gottes, das die Siinde
der Welt hinwegnimmt*“ (i. 29). Dass er Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
kannte und ihn als Christus identifizierte ist ganz offensichtlich. Als er
jedoch inhaftiert wurde, sandte er seine Schiiler zu Jesus, Allahs Frieden auf
ihm, die ihn fragten: ,,Bist du, der da kommen soll, oder sollen wir eines
anderen warten? (Matthius xi. 3, usw.). Der Téufer wurde im Geféngnis
gepeinigt und starb dabei, weil er einen Unglaubigen, edomitischen Kénig
Herodes der Tetrarch, dafir tadelte, die Frau seines eigenen Bruders
geheiratet zu haben. So endete, laut der Erzahlung der Evangelisten, das
Leben eines sehr keuschen und heiligen Propheten.

Es ist seltsam, dass die Juden Johannes, Allahs Frieden auf ihm, nicht als

Propheten anerkannten. Es ist noch seltsamer herauszu-
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finden, dass das Barnabasevangelium den T&ufer nicht erwéhnt;
iiberdies legt es die gesprochenen Worter, die {liber Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, gesagt wurden in den Mund des Letzteren, der es in
Bezug auf Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, dem
Apostel von Allah, gesagt haben sollte. Der Qur’an erwéhnt die
wunderbare Geburt von Johannes, Allahs Frieden auf ihm, mit dem
Namen Yahya und nimmt aber keinen Bezug zu seiner Mission der
Taufe.

Die Beschreibung seiner Predigt wird im drittel Kapitel von Matthéus
wiedergegeben. Er schien den Ansatz des Kénigreichs vom Himmel und die
Ankunft eines grofien Apostels und Prophe-ten von Gott zu verkiinden, der
die Glaubigen nicht mit Wasser ,,sondern mit Feuer und dem heiligen Geist*

taufen wirde.

Wenn nun Johannes der Tdufer, Allahs Frieden auf ihm, der Ge-sandte
waére, der von Gott ernannt wurde und den Weg vor Je-sus, Allahs Frieden
auf ihm, vorbereiten sollte und wenn er sein Verkiinder und Untergebener
ware, gadbe es keinen Sinn und kei-ne Weisheit bei den Taufen der
Menschenmengen im Gewasser eines Flusses oder eines Teiches und bei
der Beschaftigung mit einem halben Dutzend Schiilern. Er musste ja sofort
Jesus, Allahs Frieden auf ihm, folgen und daran festhalten, wenn er ihn
gese-hen und gekannt hatte! Er tat jedoch nichts dergleichen! Selbst-
verstandlich redet ein Muslim immer mit dem hochsten Respekt und der
héchsten Ehrerbietung (ber einen Propheten und von mir wird
diesbeziiglich nicht weiter erwartet es zu kommentieren wie es ein Ernest
Renan oder ein gleichglltiger Kritiker tun wiirde! Jedoch zu sagen, dass es
ein Prophet war, den sie als einen Der-wisch aus der Wildnis, gekleidet im
Fell eines Tiers, und einen Derwisch, der herauskommt und seinen ,,Adon*
und den ,,Engel
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des Bundes™ sah, anerkannten und ihm dann nicht folgten oder an ihn
festhielten, ist lacherlich und unvorstellbar. Zu denken und daran zu
glauben, dass ein Prophet von Gott gesandt wurde, um den Weg fir die
Ankunft seines VVorgesetzten vorzubereiten, die Religion dafr zu sdubern
und zu rdumen und ihn dann als jeman-den zu beschreiben, der sein ganzes
Leben in der Wste unter den Tieren verbrachte, wirde dasselbe bedeuten,
wie wenn man sagen wirde, dass er Chaussees, Damme oder
Schienenbahnen nicht fur Menschen sondern fiir Biester und Genies baute.

3. Johannes der Taufer, Allahs Frieden auf ihm, war auch nicht der Prophet
Elija oder Elias, wie Jesus, Allahs Frieden auf ihm, es gesagt haben sollte.
Der Prophet Malakhi spricht in seinem vierten Kapitel (Maleachi Vers 5, 6)
von der Ankunft von Elias und dass es bei Gelegenheit vor dem Tag der
Auferstehung und nicht vor dem besagten Erscheinen des Gesandten
stattfinden wiirde. Selbst wenn Jesus, Allahs Frieden auf ihm, gesagt hitte,
dass es Elias waére, hatten die Menschen ihn nicht gekannt. Was Jesus,
Allahs Frieden auf ihm, sagen wollte war, dass die beiden sich in ihrem
asketischen Leben, ihrem Eifer fur Gott, ihrer Tapferkeit, wah-rend sie die
Kdénige und die heuchlerischen Fihrer der Religion ermahnten, ahnelten.
Ich kann nicht damit fortfahren, diese halt-lose Behauptung der Kirchen,
der Gesandte zu sein, ,,um den Weg zu bereiten®, zu diskutieren, jedoch
muss ich hinzufiigen, dass der Taufer weder einen Buchstaben des Gesetzes
von Moses, Allahs Frieden auf ihm, abrogierte noch diesem ein Piinktchen
hinzufiig-te. Was die Taufe angeht, war es der alte Jewishma’mudita oder
die rituelle Waschung. Das Waschen oder die Waschung kénnen nicht als
eine ,,Religion” oder ein ,,Weg* angesehen werden, dessen Platz von der
bekannten und mysteriésen Kircheneinrich-tung des Sakraments der Taufe
genommen wurde!
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4. Wenn ich sage, dass Jesus, Allahs Frieden auf ihm, in der Pro-phezeiung
von Malakhi nicht gemeint ist, wiirde es scheinen, dass ich ein Argument in
das Absurdum fuihren wiirde, weil es keiner bestreiten oder einen Einwand
hinsichtlich meiner Aussage ma-chen wirde. Die Kirchen haben immer
daran geglaubt, dass der ,,Gesandte des Weges* Johannes der Téaufer, Allahs
Frieden auf ihm, war und nicht Jesus, Allahs Frieden auf ihm. Die Juden
ak-zeptieren jedoch keinen der beiden. Allein schon aus der Tatsache, dass
die vorhergesagte Person in der Prophezeiung ein und die-selbe ist und nicht
zwei verschiedene Personen darstellt, erklare ich gewissenhaft, dass Jesus,
Allahs Frieden auf ihm, nicht diese Person war und nicht sein konnte. Wenn
Jesus, Allahs Frieden auf ihm, Gott wire, wie geglaubt wird, dann kénnte
er nicht damit be-auftragt werden, den Weg vor dem Angesicht des Yahweh
Zebaoth vorzubereiten! Wenn Jesus, Allahs Frieden auf ihm, der Yahweh
Zebaoth ware, der die Prophezeiung machte, wer war dann der andere
Yahweh Zebaoth vor dessen Angesicht der Weg vorberei-tet werden sollte?
Wenn er ein einfacher Mensch, aus Fleisch und Blut gemacht, und ein
Diener des Herrn Zebaoth ware, so fallt die Behauptung zu Boden. Denn
Jesus, Allahs Frieden auf ihm, als ein einfaches menschliches Wesen und
Prophet, konnte nicht der Griinder der trinitarischen Kirchen sein. Welche
Form von der christlichen Religion wir auch immer nehmen wiirden, sei es
die orthodoxe, katholische, protestantische, die des Salutismus, der Quaker
oder irgendeine der zahlreichen Sekten und Gemeinschaf-ten, so kann keine
von ihnen der ,,Weg® oder die ,,Religion”, die von Malakht beschrieben
wurde, sein, und Jesus, Allahs Frieden auf ihm, war nicht ihr Griinder oder
Vorbereiter. Solange wir die absolute Einzigkeit Gottes ablehnen, befinden
wir uns im Irrtum und Jesus, Allahs Frieden auf ihm, kann weder unser
Freund sein noch kann er uns helfen.
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5. Die Person, die in der Prophezeiung erwéhnt wurde, hatte drei
Befahigungen, namlich, als der Gesandte der Religion, als der An-
fuhrer des Herrn und als der Gesandte des Bundes. Er wurde auch
wie folgt, nach drei Bedingungen beschrieben und unterschieden: ,,Er
kommt pl6tzlich zu der Moschee oder dem Tempel, er wird von dem
Menschen erhofft und gesucht und ist sehr erwiinscht und begehrt.*

Wer konnte dann dieser wunderbare Mensch, dieser grofartige
Wohltater der Menschheit und dieser tapfere Anfuhrer, der noble
Dienste im Namen Allahs und Seiner Religion leistete, anderes sein als
Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm? — Uber den Gottes
Frieden und Segen bleiben sollen.

Er brachte der Welt das konkurrenzlose heilige Buch, al-Qur’an, die
vern(inftigste, einfachste und nitzlichste Religion des Islam; er war das
Instrument der Rechtleitung und Konvertierung von Millionen und
Millionen von heidnischen Volkern auf allen Teilen der Erdkugel und
hatte sie alle in eine universelle und vereinte Briiderschaft verwandelt,
die das wahre und formale , Konigreich von Allah* auf der Erde
darstellte, welches von Jesus, Allahs Frie-den auf ihm, und Johannes
dem Taufer, Allahs Frieden auf ihm, angekiindigt wurde. Es ist sinnlos
und kindisch entweder Jesus, Allahs Frieden auf ihm, oder Johannes,
Allahs Frieden auf ihm, mit dem groBen Apostel Allahs zu vergleichen,
wenn wir ganz ge-nau wissen, dass keiner der beiden je versucht hatte,
einen einzi-gen Heiden zu konvertieren noch es ihnen gelang, die Juden
dazu zu bringen, die Mission zu erkennen.
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Kapitel 1X: Wahre Propheten
predigten nur Islam

Es gibt kein Volk, das der Geschichte bekannt ist, wie die Men-schen von
Israel, die wéhrend einer Zeitspanne von weniger als 400 Jahren von einer
Unzahl von falschen Propheten, geschweige denn den Schwéarmen von
Hexern, Wahrsagern und aller Art von Hexereien und Zauberern,
heimgesucht wurden. Propheten waren zweierlei Art: Diejenigen, die sich
zu der Religion und der Thora (Gesetz) von Yahweh bekannten und so taten,
als wirden sie in Seinem Namen prophezeien, und jene, die mit der
Unterstiitzung von einem Gotzendiener, einem israelitischen Monarch, im
Namen des Baal oder im Namen anderer Gottheiten der benachbarten
heidnischen Volker prophezeiten. Der vorherigen Kategorie an-gehérend,
gab es einige Betrliger, die Zeitgenossen der wahren Propheten wie Micha
und Jeremia waren und hinsichtlich der Letzteren gab es solche, die Elias
viele Probleme machten und viele Blutbéder der wahren Propheten und
Glaubigen, wahrend der Herrschaft von Ahab und seiner Frau Isebel,
verursachten. Das geféhrlichste von allem, in Bezug auf den wahren
Glauben und die wahre Religion, waren die Pseudopropheten, welche die
gottlichen Dienste im Tempel und den Mizpas durchfuhrten und
vortauschten die Worte Gottes den Menschen zu Uberbringen. Kein Prophet
erhielt wohl durch die Hand von diesen Betrligern mehr Verfolgung und
Elend als der Prophet Jeremia.

Waéhrend er noch ein junger Mann war, begann Jeremia mit seiner
prophetischen Mission ca. im letzten Viertel des 7. Jahrhunderts vor der
christlichen Ara, als das Konigreich von Juda sich in gro-Rer Gefahr der

Invasion der Armeen von den Chaldéern befand.
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Die Juden schlossen einen Bund mit dem Pharao von Agypten; als der
Letztere jedoch schwer von den Truppen der Nebukadnezar
niedergeschlagen wurde, war Jerusalems Blitezeit nur noch eine Frage der
Zeit. In diesen kritischen Tagen, wéhrend denen noch das Schicksal der
restlichen Menschen von Gott zu entscheiden war, beriet der Prophet
Jeremia den Konig und die Fihrer intensiv, sich dem Koénig von Babylon
zu ergeben und ihm zu dienen, um Jerusalem davor zu schiitzen, zur Asche
niedergebrannt zu werden und die Menschen vor einer Deportation als
Gefangene in Schutz zu warnen. All seine eloquenten und feurigen Reden
sprudelten aus ihm heraus in die Ohren der Konige, Priester und Alteren der
Menschen; es war jedoch alles vergebens. Er Uberbrachte Bot-schaft Giber
Botschaft von Gott, indem er sagte, dass die einzige Mdglichkeit darin
bestand, das Land und die Menschen vor der bevorstehenden Zerstérung zu
retten, sich den Chald&ern zu unter-werfen; es gab jedoch niemanden, der
seinen Warnungen zuhorte.

Nebukadnezar kam und nahm die Stadt ein, trug mit sich den Konig, die
Prinzen, viele Gefangene als auch den gesamten Schatz des Tempels,
einschlieBlich der goldenen und silbernen Gefale, weg. Ein anderer Prinz, und
ein dritter, war von dem Herrscher von Babylon ernannt worden, in Jerusalem
als sein Dienstmann zu regieren. Dieser lehnte sich gegen ihn auf anstatt seinem
Herrn gegenuber weise und ergeben zu sein. Jeremia warnte standig den Kénig
loyal zu bleiben und die &gyptische Strategie aufzugeben. Die falschen
Propheten fuhren jedoch damit fort eine Ansprache im Tempel zu halten, indem
sie sagten: ,,Demnach sagt der Herr Zebaoth, siche, ich habe das Joch des
Kdnigs von Babylon gebro-chen und in zwei Jahren werden all die judischen
Gefangenen und die GefaB3e von Gottes Haus nach Jerusalem zuriickgegeben.*

Je-remia machte ein hélzernes Joch um seinen Hals, ging zum Tempel
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und sagte den Menschen, dass Gott damit zufrieden war, das Joch des
Monarchen von Babylon um den Hals aller Juden zu legen. Er wurde von
einem gegnerischen falschen Propheten ins Gesicht geschlagen, der das
holzerne Joch von Jeremias Hals in Stiicke zerbrach und die Ansprache der
falschen Propheten wiederholte. Jeremia wurde in einen tiefen Kerker voller
Schlamm geworfen und nur mit einem trockenen Brot taglich gefittert bis
eine Hun-gersnot in der Stadt, welche von den Chaldéern belagert wurde,
vorherrschte. Der falsche Prophet Hanania starb wie Jeremia vor-hergesagt
hatte. Die Mauer der Stadt war irgendwo heruntergewor-fen worden und die
siegreiche Armee stlirmte in die Stadt hinein, der fliehende Kdnig Zedekia
und seine Begleiter wurden ergriffen und dem Konig von Babylon
vorgefiuhrt. Die Stadt und der Tem-pel wurden, nachdem es ausgepliindert
wurde, in Feuer gesetzt und die Einwohner Jerusalems nach Babylonien
gebracht; nur die armeren Klassen wurden zurlickgelassen, um das Land zu
bewirt-schaften. Auf Befehl von Nebukadnezar kam man Jeremia entge-
gen; er blieb in Jerusalem und der neuernannte Statthalter, Gedal-ja, wurde
damit beauftragt den Propheten zu bewachen und nach ihm zu schauen.
Gedalja wurde jedoch von den rebellischen Juden umgebracht und sie
flohen alle nach Agypten und nahmen Jeremia mit. Selbst in Agypten
prophezeite er etwas gegen die Fliichtlinge und Agypter. Sein Leben musste
wohl in Agypten geendet haben.

Sein Buch, wie es jetzt steht, ist ganz anders als der Text der Sep-
tuaginta; die Kopie, von welcher der griechische Text aus von den
alexandrischen Ubersetzern geschrieben wurde, hatte offenkundig
eine andere Reihenfolge der Kapitel.

Die biblischen Kritiker ziehen in Erwdgung, dass Jeremia der Autor oder

zumindest der Ubersetzer des fiinften Buchs des Pen-
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tateuchs namens Deuteronomium war. Ich selbst bin derselben Meinung.
Jeremia war ein Levit, ein Priester und auch ein Prophet. Im
Deuteronomium gibt es sehr viele von Jeremias Lehren, die dem Rest der
Schriften des Alten Testaments nicht bekannt sind. Und ich nehme eine
dieser Lehren fir mein gegenwartiges Thema, welche ich als eines der
Edelsteine oder der goldenen Texte des Alten Testaments erachte und die
sehr wertgeschétzt und als hei-lig angesehen werden muss. Nach dieser
detaillierten Erkl&rung eile ich zum Hauptpunkt, welchen ich als Thema des
Aufsatzes ausgesucht habe, ndmlich wie man einen wahren Propheten von
einem falschen unterscheidet. Jeremia hat uns mit einer ziemlich
zufriedenstellenden Antwort versorgt:

,,Der Prophet, der Islam predigte*

In dem Buch des Deuteronomium (xiii. 1-5. xviii. 20-22) gibt uns Gott der
Allméchtige einige Anweisungen beziglich der falschen Propheten, die im
Namen des Herrn prophezeien und auf solch eine heimtiickische Art Seine
Menschen irreleiten konnten. Des Weiteren wird uns berichtet, dass der
beste Weg, um die Untreue des Betriigers herauszufinden, es ist, die
Erfullungen seiner VVor-hersagen zu erwarten und ihn sodann hinzurichten,
wenn seine Arglist enthllt wird. Was jedoch wohlbekannt ist, dass die Un-
wissenden zwischen einem wahren Propheten und einem Betri-ger nicht
gut unterscheiden koénnen, genauso wie sie heutzutage unfahig sind
eindeutig herauszufinden, welcher der beiden, d.h. ein rémisch-katholischer
Priester und ein kalvinistischer Minis-ter, ein echter Anhanger von Jesus,
Allahs Frieden auf ihm, ist! Ein falscher Prophet wiirde auch Ereignisse
vorhersagen, Wun-der wirken und andere religidse Dinge tun, die den
Taten, welche
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die wahren Propheten ausfiihren — zumindest vom Aussehen her

— ghnlich sind. Der Wettbewerb zwischen dem Propheten Moses, Allahs
Frieden auf ihm, und den Zauberern von Agypten ist eine zutreffende
Veranschaulichung dieser Aussage. Folglich ist es Je-remia, der uns den
besten Weg gibt, die Wahrhaftigkeit und die Echtheit eines Propheten
zu testen; dieser Weg ist das Zeichen des Islam. Bitte lest hierzu den
ganzen Kapitel xxviii. von Jeremia, tberlegt und denkt dann Gber den 9.
Vers nach:

,,Der Prophet, der von Frieden (Islam Shalom) weissagt, wird da-durch,
dass das Wort des Propheten eintrifft, als der Prophet er-kannt, den der

Herr in Wahrheit gesandt hat (Jeremia xxviii. 9).

Diese Ubersetzung ist sehr wortgetreu. Das urspriingliche Verb naba,
gewohnlich iibersetzt als ,,vorhersagen™ oder ,prophezei-en”, und das
Nomen Nabiyy, d.h. ,,ein Prophet®, haben den Ein-druck vermittelt, dass ein
Prophet eine Person ist, welche die zu-kunftigen oder vergangenen
Geschehnisse mithilfe von gottlicher Offenbarung voraussagt. Diese
Definition ist nur teilweise wahr. Die komplette Definition des Wortes
»Prophet” miisste lauten: ,,Einer, der Worte oder Nachrichten von Gott
erhdlt und diese der Person oder dem beabsichtigten Volk ehrlich
ibermittelt.“ Es ist offensichtlich, dass eine gottliche Botschaft nicht
zwingend eine Vorhersage vergangener und zukunftiger Ereignisse sein
muss. Genauso bedeutet das Verb ,,prophezeien” nicht zwangslaufig die
vergangenen oder zukiinftigen Vorkommnisse offenzulegen, sondern eher
die Botschaft Gottes zu predigen oder zu verkiin-den. Demzufolge heif3t
prophezeien, ein neues Wort zu ubermit-teln und zu &uRRern wéhrend seine
Natur oder sein Charakter ganz nebensdchlich sind. Die Worte eines
Propheten zu lesen wirde bedeuten, nicht mehr zu prophezeien, als ein
Prophet an Worten
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ubermitteln wiirde, wenn er eine Offentliche Rede seiner eigenen Absprache
hélt. Im Qur’an befahl Gott seinem geliebten Diener Muhammad, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, zu verkiinden: ,,Sag: Gewiss, ich bin ja nur ein
menschliches Wesen wie ihr; mir wird (als Offenbarung) eingegeben®, usw.
(Qur’an, 41:6), sodass wir vorsichtig sein miissen, um nicht irgendeinem
Propheten die Fahigkeit zuzuschreiben, mittels der Offenbarung alles zu
wissen und zu sagen. Die géttlichen Offenbarungen kamen gewohnlich in
Abstanden, wahrend die Propheten in ihrem persoénlichen Um-gang und
Wissen verantwortlich flir Fehler sein konnten. Ein Pro-phet wird nicht von
Gott ernannt, um der Menschheit die Physik, Mathematik oder irgendeine
andere Wissenschaft beizubringen. Es wére unsererseits sehr ungerecht,
einen Propheten fir einen Patzer in der Sprache oder einen Fehler zu
beschuldigen, den er als ein Mensch gemacht hatte. Ein Prophet war somit
das The-ma eines Tests und einer Priifung, nur wenn er offiziell und aus-
drucklich die Nachricht, welche er von seinem Herrn erhalten hatte,
Uberbrachte. Seine privaten Angelegenheiten, sein Famili-enanliegen und
seine persodnlichen Kenntnisse betreffen uns nicht wie es seine Mission und
Aufgabe tun. Um herauszufinden, ob ein Prophet wahr oder ein Ligner ist,
waére es nicht gerecht, ein Urteil gegen seinen prophetischen Charakter
abzugeben, nur weil berichtet wurde, dass er ein bisschen streng oder grob
zu seiner Mutter war oder weil er an die wortgetreue Eingebung und die
mosaische Autorschaft des Pentateuch glaubte. Wahrend ich diese
Beobachtung mache, habe ich den Fall von Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
und vielen anderen in der Geschichte Israels hinsichtlich anderer Aspekte
im Kopf.

Es ist eine bose Absicht und ein kranker Wille, Propheten der

Sinnlichkeit, Grobheit, Unwissenheit im wissenschaftlichen Be-
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reich und anderen personlichen Schwéchen zu beschuldigen. Sie waren
Menschen wie wir und hatten dieselben natirlichen Nei-gungen und
Leidenschaften. Sie waren nur von tddlichen Sunden und von der
Verdrehung der Botschaft, die sie weitergeben muss-ten, geschiitzt. Wir
mussen sehr darin bedacht sein, die Propheten Gottes in unserer Vorstellung
nicht zu sehr zu erhdhen, damit Gott mit uns nicht unzufrieden ist. Sie sind
alle Seine Geschopfe und Diener; sie vollendeten ihre Arbeit und kehrten
zu lhm zuriick. Der Moment, in dem wir Gott vergessen und unsere liebe
und Bewunderung der Person von irgendeinem der Gesandten Gottes
widmen, laufen wir Gefahr in die Siinde des Polytheismus zu fal-len. Da ich
bisher die Natur und die Bedeutung des Propheten und der Prophezeiung
erklért habe, werde ich mich nun bemuhen zu beweisen, dass kein Prophet
wahr sein kann, es sei denn, wie Je-remia ausdriicklich sagte, er predigte
und verbreitete die Religion des Islam. Um den Sinn und die Wichtigkeit
der Passage aus un-serem Nachdenken heraus zu verstehen, sollten wir
soeben einen Blick auf den vorangegangenen Vers werfen, in dem Jeremia
sei-nem Gegner, dem Propheten Hananja, sagte: ,,Die Propheten, die vor
mir und vor dir gewesen sind von alters her, die haben wieder viel Lander
und Konigreiche geweissagt von Krieg, von Ungliick und von Pestilenz.

Sodann fuhr er fort: ,,Wenn aber der Prophet von Frieden (Islam)
weissagt, den wird man kennen, ob ihn der Herr wahrhaftig ge-

sandt hat, wenn sein Wort erfiillt wird.*

Hierbei konnen keine ernsthaften Einwénde gegen den englischen
Ausdruck dieser Passage vorgebracht werden, auBer hinsichtlich des
Satzteils ,,I shalom*, welches ich als ,,beziliglich Islam* {iber-setzt habe. Die

Préposition ,,I* vor ,,shalom* bedeutet ,,beziiglich*
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oder ,,iiber” und platziert sein Subjekt in den Fall des Akkusa-tiv- und nicht
des Dativobjekts, wie es sein wirde, wenn das Préa-dikat ein Verb wie
»kommen®, ,.gehen” oder ,,geben* wire. Da ,,shalom* und das syrische
Wort ,,shlama*“ als auch das arabische ,,salam‘ und ,,Islam* von derselben
semitischen Wurzel stammen, ndmlich ,,shalam® und dasselbe bedeuten, ist
eine Wahrheit, die alle Gelehrten der semitischen Sprachen zugegeben
haben. Das Verb ,,shalam* bedeutet ,,sich unterwerfen, sich mit etwas abfin-
den”, und auch ,Frieden schlieBen*; folglich heifit es auch ,sicher,
verniinftig und friedlich zu sein®. Kein religioses System der Welt war mit
einem besseren und umfassenderen, wiirdevolleren und nobleren Namen je
geeigneter beschrieben worden als der ,,Is-lam*“. Die wahre Religion des
wahren Gottes kann nicht nach dem Namen von irgendeinem Seiner Diener
benannt worden sein und noch weniger nach dem Namen eines VVolkes oder
Landes. Es ist gewiss diese Heiligkeit und Unverletzlichkeit des Wortes
,Islam“, welche seine Feinde mit Furcht, Angst und Reverenz trifft, selbst
wenn die Muslime schwach und ungliicklich sind. Es ist der Name und der
Titel einer Religion, die eine absolute Unterwerfung und Ergebung des
Willens und der Person vor dem hochsten Schopfer lehrt und befiehlt, um
somit Frieden und Gelassenheit im Geis-te und zu Hause zu erlangen,
unabhéngig davon, welche Sorgen oder voriibergehenden Missgeschicke
uns belasten konnten; diese Tatsache erflillt seine Gegner mit Ehrfurcht.sz
Es ist der feste und

37 Es ist interessant und bedeutend anzumerken, dass die Beobachtungen des gelernten Professors mit
denen des Ex-Kaisers von Deutschland tbereinstimmen, der anlésslich seines 70. Geburtstags in Doorn
in Holland, in seiner Rede folgendes gesagt haben soll: ,,Und versteht dies — wenn die Mohammedaner je
die Idee verstehen sollten, dass es Allahs Befehl ist, Ordnung in einen verfal-lenden Westen zu bringen
und sich Seinem Willen zu unterwerfen, dann — mit dem Glauben an Allah — werden sie Uber die gottlosen
Europder wie eine Flutwelle kommen, gegen die sogar ein rotester Bolschewist, voller Eifer flr den
Kampf, hilflos sein wird.“ (Evening Standard, London, 26. Januar 1929.) (der Autor)
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unerschiitterliche Glaube an die Einzigkeit von Allah und die un-entwegte
Uberzeugung von Seiner Barmherzigkeit und Gerech-tigkeit, die einen
Muslim unter den Nichtmuslimen erkennbar und herausragend machen.
Und es ist dieser gesunde Glaube an Allah und die aufrichtige
Verbundenheit mit Seinem heiligen Qur’an und dem Apostel, die von den
christlichen Missionaren heftig an-gegriffen wurden und schlief3lich
hoffnungslos dabei gescheitert waren. Daher besagten Jeremias Worte, dass
»der Prophet, der prophezeit, sprich der predigt und beziiglich der
Angelegenhei-ten des Islam als seine Religion spricht, sofort erkannt
werden wird, dass er von Gott in Wahrheit geschickt wurde.* Lasst uns
somit die folgenden Punkte ernsthaft in Betracht ziehen:

1. Der Prophet Jeremia war der einzige Prophet vor Jesus, Allahs Frieden
auf ihm, der das Wort Shalom im Sinne einer Religion benutzte. Er war der
einzige Prophet, der dieses Wort mit dem Zweck, die Richtigkeit eines
Gesandten Gottes zu bestimmen oder zu beweisen, verwendete. Laut der
qur‘anischen Offenbarung wa-ren Abraham, Allahs Frieden auf ihm,
Isma‘1l, Allahs Frieden auf ihm, Isaak, Allahs Frieden auf ihm, Jakob,
Allahs Frieden auf ihm, Moses, Allahs Frieden auf ihm, und alle anderen
Propheten Mus-lime und bekannten sich zum Islam als ihre Religion. Der
Begriff ,,Islam* und seine Entsprechungen ,,Shalom‘ und ,,Shlama‘“ waren
den Juden und Christen von Mekka und Madinah bekannt, als Muhammad,
Allahs Frieden und Segen auf ihm, erschien, um die Religion des Islam zu
perfektionieren und zu verallgemeinern. Einem Propheten, der ,,Frieden
als eine abstrakte, ungenaue und temporare Bedingung vorhersagte, kann es
nicht gelingen, seine Identitdt damit zu beweisen. In Wirklichkeit konnte
der Punkt des Streits oder eher der kritischen nationalen Frage, die von den
beiden angesehenen Propheten, die dem Hof und dem Volk als
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Jeremia und Hananja (Jeremias xxviii.) bekannt waren, nicht das Problem
durch die Bestatigung des einen oder die Ablehnung des anderen I6sen und
erledigen und die bevorstehende Katastrophe beseitigen. Wenn Jeremia
»Frieden vorhergesagt hatte, obwohl er die ganze Zeit das grofle nationale
Desaster prophezeite — ent-weder durch die Unterwerfung des Konigs
Sidagia, unter die Fiih-rung des chaldéischen Herrschers oder durch seinen
Widerstand

— wirde es nicht nur sein Versagen bedeuten, ich spreche hierbei jedoch
nicht von dem Erfolg hinsichtlich der Bestatigung seiner Wahrhaftigkeit,
sondern es wiirde ihn sogar lacherlich machen. Denn in beiden Fallen wiirde
sein vermuteter ,,Frieden* iiberhaupt kein Frieden bedeuten. Im Gegenteil,
wenn die Juden der chalda-ischen Armee Widerstand geleistet hétten,
wirde es einen kom-pletten nationalen Untergang bedeuten, und wenn sie
sich unter-worfen hétten, bedeute dies eine bedingungslose Sklaverei. Es ist
somit offensichtlich, dass Jeremia den Begriff ,,Shalom“ im Sinne eines
realen, konkreten und sehr religiésen Systems verwendete, den der Islam
umfasst. Um es klarer zu machen, sollten wir der Argumentation der beiden
gegnerischen Propheten aufmerksam zuhdren, die iber die nationale Frage
in der Anwesenheit eines boshaften Kénigs und seines Hofs, welcher sich
aus abscheuli-chen  Schmeichlern und verdorbenen  Heuchlern
zusammensetzte, diskutierten und stritten. Jeremia hatte den Anlass Gottes
und Seine Religion des Friedens im Herzen und im gesunden Interesse der
Religion des Friedens, oder des Islam, beriet er den bdsen K&-nig und seine
Hoflinge, sich dem Joch von Babel zu unterwerfen und den Chaldéern zu
dienen und zu leben. Denn es gab keine andere Alternative, die fir sie offen
war. Sie hatten den Gott ihrer Vorvéter verlassen, Seinen Tempel
verschmutzt, Seine Propheten verspottet und beschimpft und Béses und
Verrat begangen (Chro-nik xxxvi. usw.). So hatte Gott sie den Handen von
Nebukadnezar
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ausgeliefert und wirde sie nicht retten. Fir einen wahrhaftigen und
aufrichtigen Diener Gottes kam und kommt die Religion an erster Stelle und
danach das Volk. Es waren die Regierung und das Volk — insbesondere
wenn sie Gott verlassen hatten — die aus Griinden der Religion geopfert
werden mussten und nicht umge-kehrt! Der andere Prophet von Gibeon,
namens Hananja, begehrte es, seinen Herrscher, den Konig,
zufriedenzustellen; er war ein Hofling und ein Liebling, er war reich und
lebte im Prunk, wohin-gegen sein Gegner immer schwach und hungernd in
Geféangnis-sen und Kerkern vorzufinden war. Er kiimmerte sich nicht um
die Religion und um das wirkliche Wohl des Volks. Er war auch ein
Prophet, denn so steht es im Buch von Jeremia, dennoch war er ein
Verbrecher und hatte Gott mit einem verdorbenen Konig ein-getauscht! Er
weissagte im denselben Namen Gottes wie Jeremia es tat und verklndete
die Ruckkehr der Beute und der Gefangenen aus Babel in zwei Jahren.
Welche der beiden wiirdest du nun aus der oben erwéhnten unvollstandigen
Erklarung als einen wahren Diener Gottes und einen loyalen Verteidiger
von Gottes Religi-on anerkennen? Jeremia wiirde sicherlich sofort deine
Sympathie und deine Stimme bekommen.

2. Es ist lediglich die Religion des shalom, des Islam, die den Cha-rakter
und den Dienst eines wahren Propheten, eines Imam oder von irgendeinem
Minister von Gott auf Erden, bezeugen kann. Gott ist nur Einer und Seine
Religion ist eine. Es gibt keine andere Religion auf der Welt wie den Islam,
der die absolute Einzigkeit der Gottheit behauptet und verteidigt. Derjenige,
der somit jedes andere Interesse, jede Ehre und Liebe im Namen dieser
heiligen Religion opfert, ist zweifellos der wahre Prophet und Minister
Gottes. Es gibt jedoch noch eine Sache, die unsererseits beach-tenswerter
ist und diese Sache ist folgende: Wenn die Religion
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des Islam nicht der Standard und das Mal} wére, anhand welcher die
Richtigkeit eines Propheten oder Ministers von Gott getestet werden
konnte, dann gébe es kein anderes Kriterium, um diesem Zweck gerecht zu
werden. Ein Wunder ist flr die Zauberer nicht immer ein ausreichender
Beweis. Auch Wunder wirken. Die Er-fillung einer Prophezeiung oder
Vorhersage ist in sich selbst auch kein ausreichender Beweis, da ein
Heiliger Geist einem wahren Propheten ein zukinftiges Ereignis einfach
aufdecken kann, so wie es manchmal auch ein boser Geist einem Betriiger
offenlegt. Daher ist es klar, dass der Prophet, der ,hinsichtlich des shalom
— Islam — prophezeit, dass es der Name des Glaubens und des Weges vom
Leben ist, sobald er die Nachricht von Gott erhalt, erkannt werden wird, von
Ihm gesandt worden zu sein.*“ Dies war auch das Argument, auf welches
Jeremia zuriickgriff und mit welchem er wiinschte seine Zuhérer von der
Falschheit des Hananja zu Uber-zeugen. Der boshafte Konig und seine
Gefolgschaft wollten nicht zuhéren und das Wort Gottes befolgen.

3. Wie in dem vorangegangenen Abschnitt argumentiert wurde, sollte
angemerkt werden, dass weder die Erflllung einer Vor-hersage noch die
Wirkung eines Wunders genug waren, um den wahren Charakter eines
Propheten zu beweisen, dass die Loyali-tat und die strikte Verbundenheit mit
der Religion die besten und entscheidenden Beweise fir diesen Zweck waren,
dass ,,shalom* benutzt wurde, um die Religion des Friedens auszudriicken.
Noch einmal wiederholen wir dieselbe Behauptung, dass shalom nichts anderes
als der Islam ist. Und wir verlangen von jenen, die die-se Interpretation
ablehnen, ein arabisches Wort auRRer Islam und

Salam als Aquivalent von shalom anzufiihren und fiir uns auch ein anderes
Wort im Hebréischen auBler shalom zu finden, welche dieselbe Bedeutung

wie Islam Ubermitteln und ausdriicken wiir-
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den. Es ist unmdglich, eine solche Entsprechung zu finden. Somit sind wir
gezwungen zuzugeben, dass shalom im abstrakten Sinne dasselbe wie
,,salam® oder ,,Frieden® ist und ,,Islam‘ im konkreten Sinne dasselbe wie

eine Religion und ein Glaube ist.

4. Der Qur’an erinnert uns in Kapitel ii. ausdricklich daran, dass
Abraham, Allahs Frieden auf ihm, und seine S6hne und Enkelsch-

ne die Gefolgsleute des Islam waren.ss

Sie waren weder Juden noch Christen; sie predigten und verbreite-ten die
Verehrung des einzigen Gottes und den Glauben an Ihn an alle Vélker, unter
welchen sie sich aufhielten oder mit denen sie wohnten; wir miissen zugeben,
dass nicht nur die Juden sondern auch einige andere Volker, die von den
anderen Sohnen Abrahams, Allahs Frieden auf ihm, abstammten und viele
Stamme, die durch sie konvertierten und von ihnen aufgenommen wurden, auch
Mus-lime waren, die an Allah glaubten und sich Seinem Willen fiigten. Es gab
da noch die Leute von Esau, die Edomiter, die Midianiter und zahlreiche andere
Volker, die in Arabien lebten, Gott kannten und Ihn anbeteten wie die Israeliten.
Diese Menschen hatten auch ihre eigenen Propheten und religiésen Fuhrer, wie
job, Jitro (der Schwiegervater von dem Propheten Moses, Allahs Frieden auf
ihm), Bileam, Hud, Allahs Frieden auf ihm, und viele andere. Sie fanden jedoch
wie die Juden Gefallen am Gotzendienst bis es vollkommen von dem Prinzen
der Propheten vernichtet wurde.

38 Qur’an, 3:67. ,,Ibrahim war weder ein Jude noch ein Christ, sondern er war Anhénger des rech-ten Glaubens,
einer, der sich Allah ergeben hat, und er gehorte nicht zu den Gotzendienern.

Qur’an, 3:68. ,,Die Menschen, die Ibrahim am néchsten stehen, sind wahrlich diejenigen, die ihm
folgten, sowie dieser Prophet und die, die (mit ihm) glauben. Und Allah ist der Schutzherr der
Gléaubigen.” (die Herausgeber)

Muhammad in der Bibel 162



Die Juden fertigten etwa im 5. Jahrhundert v.Chr. den gréReren Teil ihrer
kanonischen Buicher des Alten Testaments an, als die Erinnerungen an die
Eroberung des Landes von Kanaan seitens Josua und der Tempel und
Jerusalem von Salomo, Allahs Frieden auf ihm, zu Ereignissen gehorten,
die in den vergangenen Epochen ihrer erstaunlichen Geschichte begraben
wurden. Ein nationa-listischer und judaistischer Geist der Besorgnis und
Einsamkeit herrschte im kleinen Rest Israels; der Glaube an die Ankunft
eines groflen Retters, der den letzten Thron und die Krone von David,
Allahs Frieden auf ihm, erneuern wiirde, war resonant, und man hatte sich
an die alte Bedeutung von ,,shalom‘ als den Namen der Religion Abrahams,
Allahs Frieden auf ihm, die all den verschie-denen Volkern, die von ihm
abstammten, gelaufig war, nicht mehr erinnert. Genau aus diesem
Standpunkt heraus schétze ich diese Passage von Jeremia als eine der
goldenen Texte in der hebrdi-schen heiligen Schrift.
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Kapitel X: Islam ist das Konigreich
Gottes auf Erden

Bei der Untersuchung der wunderbaren Vision von dem Propheten Daniel
(Kapitel vii.) sahen wirss, wie Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf
ihm, von einer Unzahl an himmlischen Wesen be-gleitet wurde und zu der
wunderbaren Prasenz des Ewigen gefuhrt wurde, wie er die Worte der Ehre
und Gunst horte, mit welchen kein Geschopf je bevorzugt wurde (2.
Korinther xii.), wie er zu der Wiirde des Sultan der Propheten gekrént und
mit Macht ausgestat-tet wurde, um das ,vierte Biest“ und das
»gottesldsternde Horn* zu zerstdren. Des Weiteren sahen wir, wie er
ermachtigt wurde, das Konigreich Gottes auf Erden zu errichten und zu
verkiin-den, wie sich all die menschlichen Genies mdoglicherweise die
héchsten Ehren vorstellen kénnen, die von dem Allméchtigen einem
geliebten Diener und Seinem wurdigsten Apostel ein-gerdumt wurden,
ndmlich nur Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, allein. Es
sollte nicht vergessen werden, dass un-ter all den Propheten und Gesandten
Allahs Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, allein wie ein Turm
Uber alle dargestellt wird und die groRartige und noble Arbeit, die er
vollbrachte, wie ein stdndiges Monument seiner Ehre und GroR3e aufrecht
steht.

Man kann den Wert und die Wichtigkeit des Islam als ein einzig-
artiges Bollwerk gegen den Gotzendienst und den Polytheismus
nicht schatzen, es sei denn man gibt ernsthaft die absolute Einzig-
keit Gottes zu.

39 Siehe Aufsatz V und VI, die in der Islamic Review fiir November und Dezember 1928 erschie-

nen. (der Autor)
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Wenn wir vollkommen realisieren, dass Allah der selbe Gott ist, den Adam,
Allahs Frieden auf ihm, und Abraham, Allahs Frieden auf ihm, kannten,
und den Moses, Allahs Frieden auf ihm, und Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
anbeteten, dann ha-ben wir keine Schwierigkeit dabei den Islam als die
einzig wahre Religion und Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm,
als den Prinzen aller Propheten und Diener Gottes zu akzeptieren. Wir
konnen die GroBe Allahs nicht preisen, indem wir Thn als einen ,,Vater®, als
einen ,,Sohn“ und als einen ,,Hei-ligen Geist™ verstehen oder uns Ihn so
vorstellen, dass Er drei Personen hat, die sich gegenseitig mit den drei
Personalpronomen im Singular ansprechen kénnen: Ich, du, er. Indem wir
dies tun, verlieren wir die wahre Vorstellung des absoluten Wesens und
stellen es ein an den wahren Gott zu glauben. Genauso kénnen wir nicht
einen einzigen Buchstaben der Heiligkeit der Religion mit-hilfe der
Institution von irgendwelchen bedeutungslosen Sakra-menten oder
Geheimnissen hinzufiigen noch kénnen wir irgendei-ne spirituelle Nahrung
fir unsere Seelen erlangen, indem wir uns von dem Leichnam eines
Propheten oder einer inkarnierten Gott-heit ernéhren; denn indem wir so
etwas tun, verlieren wir komplett die Vorstellung einer wahren und
richtigen Religion und geben es auf iberhaupt daran zu glauben. Noch
kdnnen wir im Gerings-ten die Wiirde Muhammads, Allahs Frieden und
Segen auf ihm, unterstiitzen, wenn wir uns ihn als Sohn von Gott oder als
eine inkarnierte Gottheit vorstellen; wenn wir dies tun, wirden wir den
realen und historischen Propheten von Mekka ganz verlieren und unbewusst
in den Abgrund des Polytheismus fallen.

Die GroBartigkeit Muhammads, Allahs Frieden und Segen auf ihm,
besteht in seiner Aufstellung solch einer gesunden, einfa-chen, aber

wahren Religion und in der praktischen Anwendung
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ihrer Regeln und Prinzipien mit solch einer Prazision und solch einem
Entschluss, dass es nie fiir einen wahren Muslim mdglich waére,
irgendein anderes Bekenntnis oder einen anderen Glauben zu
akzeptieren als den, der in der Formel erklart steht: ,,Ich bezeu-ge, das
es keinen (anbetungswiirdigen) Gott gibt auler Allah und dass
Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, sein Diener und
Gesandter ist.*

Dieses kurze Glaubensbekenntnis wird fortfahren, der Glaube eines
jeden bis zum Tag der Auferstehung zu sein, der an Allah glaubt. Der
groB3e Zerstorer des ,,elften Horns“, der Konstantin den Grof3en und die
trinitarische Kirche personifizierte, war nicht Bar Allaha (,,Sohn
Gottes*), sondern ein Bar Nascha (,,Menschen-sohn*) und kein anderer
als Muhammad al-Mustafa, Allahs Frie-den und Segen auf ihm, der in
der Tat das Konigreich Gottes auf Erden griindete und aufbaute. Es ist
das Konigreich Gottes, wel-ches wir nun untersuchen und erldutern
werden. Es sollte daran erinnert werden, dass es wahrend der géttlichen
Zuschauer vom Sultan der Propheten war, wie es im Buche Daniels
angegeben ist, als folgendes versprochen wurde:

,»Aber das Reich, Gewalt und Macht unter dem ganzen Himmel
wird dem heiligen VVolk des Héchsten gegeben werden, des Reich
ewig ist, und alle Gewalt wird ihm dienen und gehorchen* (Daniel
vii. 22 und 27).

Die Ausdriicke in diesem prophetischen Abschnitt, dass das K&-nigreich
Gottes aus ,,dem heiligen Volk des Hochsten® bestehen wird und dass jede
andere Gewalt oder Macht diesem Volk dienen und gehorchen wird, deuten
klar darauf hin, dass im Islam die Religion und der Staat ein und derselbe
Kdrper und folglich un-
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zertrennbar sind. Islam ist nicht nur die Religion Gottes, sondern auch
Sein Reich oder Kénigreich auf Erden. Um fahig zu sein eine klare und
wahre Idee beziiglich der Natur und dem Aufbau des ,,Konigreichs von
Gott auf Erden vorzustellen, ist es notwendig einen Blick auf die
Geschichte der Religion des Islam zu wer-fen, bevor es von Gott selbst
unter Seinem Apostel Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm,
perfektioniert, vervollstandigt und formal aufgebaut wurde.
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1. Islam war vor Muhammad, Allahs Frieden
und Segen auf ihm, nicht das Konigreich
Gottes auf Erden, sondern lediglich Gottes
wahre Religion

Digjenigen, die glauben, dass die wahre Religion Allahs nur Abraham,
Allahs Frieden auf ihm, offenbart und allein die Leute Israels betraf, miissen
sehr unwissende Studenten der Litera-tur des Alten Testaments sein und
eine sehr fehlerhafte Vorstellung der Natur dieser Religion haben.
Abraham, Allahs Frieden auf ihm, selbst bezahlte dem Konig und Imamao
von Jerusalem die Zehnten und wurde von ihm gesegnet (Genesis Xiv. 18).
Der Schwiegervater von Moses, Allahs Frieden auf ihm, war auch ein Imam
und ein Prophet von Allah; Ijob, Bileam, Ad, Hud, Allahs Frieden auf ihm,
Lugman und viele andere Propheten, waren keine Juden. Die verschiedenen
Stamme und Volker wie die Isma‘iliten, Moabiten, Ammoniter, Edomiter
und andere, die von den Sthnen Abrahams, Allahs Frieden auf ihm, und
Lots, Allahs Frieden auf ihm, abstammten, kannten Gott, den Allméach-
tigen, obwohl sie auch, wie die Israeliten, dem Gotzendienst und der
Unwissenheit verfielen. Das Licht des Islam wurde nie ganz von dem
Gotzendienst erloscht oder ersetzt. Gotzen oder Bilder, die von den Juden
als ,heilig® und als Hausgotter betrachtet wur-den, sowie von ihren
verwandten Staatsangehorigen oft auch im Hebrdischen ,,Fang ihn“
(Genesis xxxi.) genannt wurden, waren meiner bescheidenen Meinung nach
von derselben Natur und

40 Im Hebriischen werden diese alten Imame ,,Kohen* genannt und von Christen als ,,Priester
wiedergegeben. Ein jldischer Priester kann nie mit einem christlichen heiligen arianischen Priester
identifiziert werden. (der Autor)
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demselben Charakter wie die Bilder und Goétzen, welche die or-thodoxen
und katholischen Christen in ihren Hausern hielten und anbeteten. In diesen
alten Zeiten der Unwissenheit waren die Got-zen eine Art von
,,Personalausweis* oder eine Art von Pass. Ist es nicht auergewthnlich
vorzufinden, dass Rachel (Rahil), die Frau von Jakob, Allahs Frieden auf
ihm, und die Tochter von Laban, den , Gott™ ihres Vaters stehlen sollte
(Genesis xxxi.)? Dennoch waren Laban und ihr Ehemann Muslime und
errichteten am selben Tag den Stein ,,Mizpa“ und widmeten ihn Gott! Die
Juden in der Wis-te, berauscht von den Wundern, die Tag und Nacht
wirkten — ihr Lager war von einer (bernatlrlichen Wolke am Tage
verdunkelt und von einer Feuerséule in der Nacht beleuchtet — erndhrten
sich von der ,,Manna“ und der ,,Salwa“, sobald der Prophet Moses, Allahs
Frieden auf ihm, fiir ein paar Tage auf der nebligen Spitze des Bergs Sinai
verschwand, nahmen sie sich ein goldenes Kalb und beteten es an. Die
Geschichte dieser sturen Menschen von dem Tode von Josua an bis zur
Salbung des Konigs Saul, welche die Zeitspanne von mehr als vier
Jahrhunderten umfasst, war voll von einer Reihe an skandalésen Riickfallen
in den Gétzendienst. Es war nur nach dem Ende der Offenbarung und dem
Kanon ihrer heiligen Schriften im 3. Jahrhundert v.Chr., dass die Juden
aufhorten Gotzen anzubeten und seitdem Monotheisten blieben. Thr Glaube
an die Einzigkeit Gottes, obwohl es sie zu Unitariern machte, berechtigt sie
nicht dazu ,,Muslime“ genannt zu werden, weil sie hartnidckig beide
Personen, d.h. Jesus, Allahs Frieden auf ihm, und Muhammad, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, und ihre Offenbarungen ablehnten. Nur durch
die Unterwerfung hinsicht-lich dem Willen Gottes ist es mdglich, dass ein
Mensch Frieden erlangt und Muslim wird, denn andernfalls ist der Glaube
ohne Gehorsam und Unterwerfung dem eines Teufels dhnlich, der auch an
die Existenz Allahs glaubt und erschauert.
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Da wir keine Berichte Uber die anderen Menschen besitzen, die mit
gottlichen Offenbarungen und den Propheten und Imamen, die zu ihnen
von Gott geschickt wurden, begliickt wurden, sollten wir uns nur mit der
Erklarung zufrieden geben, dass die Religion des Islam unter dem Volk
Israels und anderen arabischen Menschen in der Form eines alten,
manchmal leuchtenderen, jedoch haupt-sachlich flackernden Docht oder
wie ein dunkler Funke existierte, der in einem dunklen Zimmer
flimmerte. Es war eine Religion, zu der sich die Menschen bekannten,
die es jedoch bald verga-Ben, vernachlassigten oder in heidnische
Praktiken umwandelten. Dennoch gab es immer wieder Individuen und
Familien, die Gott liebten und Ihn anbeteten.

Es scheint, dass die Juden, insbesondere die Massen, keine wahre
Vorstellung von der Religion, wie die Muslime es von Allah und dem Islam
hatten, besaRen. Wann auch immer das Volk von Isra-el aufbliihte und in
seinen Kriegen erfolgreich war, wurde Jahwe anerkannt und angebetet; in
umgekehrten Umstanden wurde Er jedoch verlassen und die Gottheit eines
starkeren und erfolgrei-cheren Volks angenommen und ihre Gétzen oder
Bilder angebe-tet. Eine sorgféltige Untersuchung der hebrdischen Schrift
wird zeigen, dass der gewohnliche Jude seinen Gott manchmal stérker oder
héher und manchmal schwécher als jene Gétter einstufte, die von anderen
Volkern angebetet wurden. Ihr sehr einfacher und wiederholter Rickfall in
den Gotzendienst war ein Beweis dafur, dass die Israeliten fast dieselbe
Vorstellung von ihrem El oder Yahwah hatten, wie die Assyrer von ihrem
eigenen Aschur, die Babylonier von Marduk und die Phénizier von Baal.
Mit der Ausnahme der Propheten, erreichten die Muslime der Thora, das
Israel vom Gesetz Moses, Allahs Frieden auf ihm, nie den glei-chen Stand
bezuglich der Stéarke der Heiligkeit ihrer Religion
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noch die wahre Vorstellung ihrer Gottheit. Der Glaube an Allah, eine feste
Uberzeugung und ein fester Glaube an das zukiinftige Leben waren nicht in
der Seele und im Herzen dieser Menschen eingebettet und implementiert.
Was fiir ein Unterschied zwischen den Muslimen des Qur’an, den
Glaubigen von Muhammads, Allahs Frieden und Segen auf ihm, Gesetza:
und den Muslimen der Thora oder des Gesetzes von Moses, Allahs Frieden
auf ihm! Wurde es je gesehen oder erwiesen, dass ein muslimisches Volk
ihre Moschee, ihren Imam und ihren Qur’an aufgaben, irgendeine andere
Religion annahmen oder anerkannten, dass Allah nicht ihr Gott war?
Niemals! Es ist sehr unwahrscheinlich, dass eine musli-mische
Gesellschaft, solange sie am Buche Allahs und an der Be-folgung des
Propheten Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, festhélt, in den
Gotzendienst oder sogar in das Christentum zuriickfallen kénnte.

Ich bin mir der sogenannten Tartarenfamilien bewusst, die den or-thodoxen
christlichen Glauben in Russland annahmen. Ich kann jedoch meinen
Lesern aus authentischer Ermachtigung heraus versichern, dass diese
»Tartaren”, welche, lange nach der Unter-werfung Russlands und der
Errichtung vom ,,Altin Ordu® durch Batu Khan, entweder noch Heiden oder
Neukonvertierte im Is-lam waren und schienen, gezwungen oder veranlasst
worden zu sein, der russischen Kirche beizutreten. Und in der Hinsicht
sollte nicht ignoriert werden, dass dies nach der muslimischen Macht der
,»Goldenen Horde* (,,Altin Ordu‘) passierte, welche nach der Invasion von
Timur Lenk (Tamerlan) einstirzte. Auf der anderen Seite hatten
muslimische Handler und K&ufer in China und auch

41 Der Begrift ,,Muhammads* wird hier benutzt, um es von Moses, Allahs Frieden auf ihm, Gesetz

zu unterscheiden, die beide Allah gehoren. (der Autor)
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auf dem dunklen Kontinent Afrikas immer ihre heilige Religion verkiindet;
und die Millionen von chinesischen und afrikanischen Muslimen waren die
Frucht dieser unbezahlten und inoffiziellen muslimischen Missionare. Es ist
aus dem obigen offensichtlich, dass die wahre Religion von Gott vor
Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, nur ihre Anfangsphase
hatte und unreif und unentwickelt unter den Hebréern blieb, obwohl es im
Leben der wahren Diener von Yahwah glanzte und schien. Unter der
Anwei-sung der gottesfirchtigen Richter und der frommen Konige Israels
blieb die Regierung immer theokratisch und solange die Worte der
Propheten wohlwollend aufgenommen wund ihre Aufforderungen
ordnungsgemal ausgefiihrt wurden, prosperierten beide, sowohl die
Religion als auch das Volk.

Die wahre Religion Gottes nahm nie die Form eines Konigreichs von
Gott an, wie es der Fall unter dem qur‘anischen Regime war. Allah hatte
mit Seiner unendlichen Weisheit verordnet, dass vier groe Méchte der
Dunkelheit einander folgen werden, bevor Sein eigenes Konigreich
errichtet wird. Die grofRen friheren Zivilisa-tionen und Reiche der
Assyro-Chaldéer, der Perser, der Griechen und der Rémer, sollten
kommen und aufblihen, um das Volk Gottes zu verfolgen und zu
unterdriicken und all das Bdse und Schlechte zu begehen, sodass der
Teufel sich entwickeln konnte. All der Ruhm dieser grofRen Méchte
bestand aus ihrer Anbetung des Teufels und es war dieser ,,Ruhm®,
welchen der ,,Prinz der Dunkelheit® Jesus, Allahs Frieden auf ihm, von
der Spitze eines hohen Bergs aus zu gewéhren versprach, wenn er ihm
denn nur folgen und ihn anbeten wiirde.
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2. Jesus, Allahs Frieden auf ihm, und seine
Schiler predigten das Konigreich Gottes

Sie waren tatséchlich die Vorlaufer des Konigreichs von Gott auf Erden.
Die Seele und der Kern des Evangeliums von Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
sind in dieser bekannten Klausel seiner Gebete enthalten: ,,Dein Kénigreich
kommt.“ 20 Jahrhunderte lang spra-chen und wiederholten die Christen
aller Religionsgemeinschaf-ten und Nuancen des Glaubens dieses
Bittgebet. ,,Dein Konigreich kommt“ und nur Gott allein weil3, wie lange
sie fortfahren wiirden, darum zu bitten und vergebens seine Ankunft zu
erwarten. Diese christliche Erwartung von der Ankunft des Konigreichs von
Gott ist von derselben Art wie die Erwartung des Judentums von der
Ankunft des Messias. Beide Hoffnungen stellen eine unbedachte und
unachtsame Vorstellung dar und das Wunder dabei ist, dass sie standig an
diesen sinnlosen Hoffnungen hangen. Wenn man einen christlichen Priester
oder Pfarrer fragt, was er von dem Kg-nigreich Gottes denkt, wird er einem
all die Arten des Scheins und der bedeutungslosen Dinge erzdhlen. ,,Das
Konigreich ist*, wird er behaupten, ,,die Kirche“, welcher er angehort, die
all die an-deren ketzerischen Kirchen iberkommen und tibernehmen wird.
Ein anderer Pfarrer oder Priester wird eine Ansprache uber das
,Millennium* halten. Ein Salutist oder ein Quéker wiirde einem erzihlen,
dass laut seinem Glauben das Kdnigreich Gottes aus den neugeborenen und
stindenlosen Christen bestehen wird, die mit dem Blut des Lammes
gewaschen und gereinigt werden usw. Das Konigreich Gottes bedeutet nicht
eine triumphierende katholische Kirche oder ein regenerierter und
stindenfreier puritanischer Staat. Es ist kein unrealistisches ,,Konigtum des
Millenniums.” Es ist kein Konigreich, das sich aus himmlischen Wesen
zusammensetzt,
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welche die verschiedenen Seelen der Propheten und der geseg-neten
Glaubigen unter der Herrschaft des gottlichen Lammes einschliefit, mit
Engeln fir seine Polizisten und Landjéger, die Cherubim flr ihre
Gouverneure und Richter, die Seraphe fur ihre Offiziere und
Kommandanten oder die Erzengel fur ihre Pépste, Patriarchen, Bischofe
und evangelischen Priester. Das Konigreich Gottes auf Erden ist eine
Religion, eine machtige Gesellschaft aus jenen bestehend, die an den
einzigen Gott glauben und mit dem Glauben und dem Schwert ausgestattet
und bereit sind, fur diese Religion und ihre Existenz und absolute
Unabhéngigkeit von dem Konigreich der Dunkelheit, von all denjenigen,
die nicht daran glauben, dass Gott Einer ist oder von denen, die daran
glauben, es assoziieren und gleichzeitig damit leben, dass Er einen Sohn,
ei-nen Vater oder eine Mutter hat, zu kédmpfen. Das griechische Wort
euangelion, im Deutschen ,Evangelium®, bedeutet praktisch ,die
Bekanntgabe guter Nachrichten”. Und diese Bekanntgabe war die
Nachricht tber das bevorstehende Konigreich von Gott, dessen kleinster
unter seinen Bilirgern grofer als Johannes der Téufer, Allahs Frieden auf
ihm, war. Er selbst und die Apostel nach ihm predigten und verkiindeten
dieses Konigreich den Juden und lu-den sie ein zu glauben und zu bereuen,
um darin zugelassen zu werden. Jesus, Allahs Frieden auf ihm, abrogierte
oder énderte das Gesetz Moses, Allahs Frieden auf ihm, eigentlich nicht,
sondern interpretierte es auf solch eine spirituelle Art, dass er es als toten
Brief beliel3. Als er erklarte, dass Hass die Wurzel von Mord war, Lust die
Quelle von Unzucht, dass Gier und Heuchelei so abscheu-liche Stinden wie
Gotzendienst waren, und dass Barmherzigkeit und Wohltétigkeit
ansehnlicher als die verbrannten Spenden und die strikte Einhaltung des
Sabbats waren, verwarf er praktisch den Brief des Gesetzes von Moses,
Allahs Frieden auf ihm, zuguns-ten seines spirituellen Sinns. Diese
unechten und eingeschobenen
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Evangelien berichten haufig tber Gleichnisse und Referenzen von Jesus,
Allahs Frieden auf ihm, hinsichtlich des Konigreichs Got-tes, dem Bar
Nascha oder dem Menschensohn; sie sind jedoch so fehlerhaft und
verfélscht, dass sie dabei Erfolg hatten und immer noch darin erfolgreich
sind, die armen Christen irrezufiihren, in-dem sie glauben, dass mit dem
,,Konigreich Gottes“ Jesus, Allahs Frieden auf ihm, lediglich seine Kirche
meinte und dass er selbst der ,,Menschensohn* war. Diese wichtigen Punkte
werden spater ausflihrlich diskutiert, wenn Allah will; nun muss ich mich
mit der Anmerkung zufriedenstellen, dass das, was Jesus, Allahs Frie-den
auf ihm, verkiindete, der Islam war, welcher das Konigreich Gottes
darstellte und dass es Muhammad, Allahs Frieden und Se-gen auf ihm, war,
welcher der Menschensohn war und ernannt wurde, um das Biest zu
zerstoren und das machtvolle Konigreich der Menschen von den Heiligen
des Allerhochsten zu errichten. Die Religion Gottes wurde bis Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, den Menschen Israels groftenteils (bergeben; sie war
grundlegender und hatte einen nationalen Charakter. lhre Anwélte, Priester
und Schriftgelehrten hatten diese Religion mit einer widerlichen und
aberglaubigen Literatur der Traditionen ihrer VVorvéter verunstal-tet. Jesus,
Allahs Frieden auf ihm, verurteilte diese Traditionen, bezeichnete die Juden
und ihre Fihrer als ,,Heuchler” und ,Kinder des Teufels“. Obwohl der
Teufel des Gotzendiensts Israel verlas-sen hatte, hatten dennoch sieben
Teufel den Besitz von den Men-schen spater ergriffen (Matthaus xii. 43-45;
Lukas xi. 24-26).

Jesus, Allahs Frieden auf ihm, reformierte die alte Religion, gab dieser ein
neues Leben und einen neuen Sinn; er erkléarte die Un-sterblichkeit der
menschlichen Seele, die Auferstehung und das Le-ben in der ndchsten Welt
ausfuhrlicher und verkiindete 6ffentlich, dass der Messias, den die Juden
erwarteten, kein Jude oder Sohn
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Davids war, sondern ein Sohn von Isma‘il, dessen Name Ahmad war und
dass er mit der Macht vom Wort Gottes und dem Schwert das Kdnigreich
Gottes auf Erden errichten wiirde. Demzufolge er-hielt die Religion des
Islam ein neues Leben, ein neues Licht und einen neuen Sinn und seine
Anhanger wurden ermahnt, demiditig zu sein und Nachsicht und Geduld zu
zeigen. Sie wurden vorab (ber die Verfolgungen, den Kummer, die
Martyrien und Gefang-nisse informiert. Die fritheren ,Nasara“, wie der
Qur’an diejenigen bezeichnet, die an das Evangelium von Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, glaubten, litten unter zehn furchtbaren Verfolgungen unter
den romischen Herrschern. Dann kam der groRRe Konstantin und verkiindete
Freiheit fur die Kirche; nach den Entscheidungen und dem trinitarischen
Bekenntnis des Gerichts von Nicda im Jahre 325 n.Chr. waren die
unitarischen Muslimes2 einer Reihe von neuen und sogar grausameren
Verfolgungen der Trinitarier bis zur Ankunft von Muhammad, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, ausgesetzt.

3. Die Art und der Aufbau
des Konigreichs von Gott

Es gibt einen kdniglichen islamischen Lobgesang, der finf Mal taglich von
den Minaretten und den Moscheen aus auf jedem Teil der Erde, wo die
Muslime leben, laut ausgerufen wird. Diesem Lobgesang folgt ein
Gottesdienst von den gldubigen Dienern gegeniiber Allah. Diese konigliche
muslimische Hymne wird Adan genannt. Dies ist nicht alles; jede
Handlung, Unternehmung

42 Jesus, Allahs Frieden auf ihm, hatte seine Gefolgsleute nie dazu berechtigt sich ,,Christen* zu nennen. Es gibt

keinen besseren Begriff fiir die fritheren Unitarier als ,,Muslime*. (der Autor)
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und jedes Geschéft, unabh&ngig davon wie wichtig oder un-
bedeutend es sein mag, wird mit den Worten Bismi-llah begonnen,
welche ,,im Namen Allahs“ bedeuten; beendet wird es mit al-Hamdu
li-11ah, das ,,gelobt sei Allah* iibersetzt heifit; das Band des Glaubens,
welches einen Muslim an seinen himmli-schen Konig bindet ist so
stark, und die Verbindung zwischen dem Herrscher und Seinem
Dienern so nahe, sodass nichts, egal wie méchtig oder verfiihrerisch
es sei, ihn von Allah trennen kann. Der Qur’an erklart: ,,Wir sind ihm
doch néher als seine Halsschlaga-der.* (Qur’an, 50:16)

Es gab da nie einen Lieblingshofling, der, in seinen Geflhlen der
Zuneigung, seiner Hingabe, seinem Gehorsam und Respekt ge-genuber
seinem segensvollen Monarchen, je dem Verhalten dhneln konnte, welches
ein Muslim gegeniiber seinem Herrn hegt. Allah ist der Konig der Himmel
und der Erde; Er ist der Konig der Kdni-ge und der Herr der Herren im
Allgemeinen. Er ist der Kénig und der Herr eines jeden Muslims im
Speziellen, denn es ist ein Muslim allein, der seinem allmachtigen Koénig
fiir alles, was ihm passiert und widerfahrt, sei es Wohlstand oder Not, dankt
und Ihn lobpreist.

Nahezu 300 Millionen Muslime sind mit — mehr oder weniger —
denselben Gefiihlen des Glaubens und dem Vertrauen auf Allah
ausgestattet. Es ist somit offensichtlich, dass die Natur des Islam in
seinem Wesen aus dem einzigen wirklichen und wahren theo-kratischen
Konigreich auf Erden besteht. Allah braucht nicht mehr Gesandte oder
Propheten zu schicken, um Seine Wunder und Bot-schaften den
Muslimen zu tberbringen, wie Er es mit Israel und anderen hebréischen
Volkern tat, denn Sein Wille ist im Qur’an vollkommen offenbart und
in den Gedanken Seiner glaubigen Diener eingepréagt worden.
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Beziiglich der Entstehung und dem Aufbau des Kénigreichs von
Gott, inter alia, sollten die folgenden Punkte angesprochen werden:

(@) Alle Muslime bilden ein Volk, eine Familie und eine Briider-schaft. Ich
brauche meine Leser nicht davon abzuhalten, die ver-schiedenen Zitate aus
dem Qur’an und den Hadit (Tradition des Propheten) hinsichtlich dieser
Punkte zu studieren. Wir missen die muslimische Gesellschaft nicht danach
beurteilen wie sie sich nun prasentiert, sondern wie sie zu der Zeit von
Muhammad, Allahs

Frieden und Segen auf ihm, und seinen unmittelbaren Nachfol-gern war.
Jedes Mitglied dieser Gemeinschaft ist ein aufrichti-ger Arbeiter, ein
mutiger Soldat und ein eifriger Glaubiger und Anhénger. All die ehrliche
Frucht der Mihe gehdrt von Rechts wegen demjenigen, der es verdient;
dennoch macht es das Gesetz fiir einen wahrhaftigen Muslim unmdglich
UberméaRig reich zu werden. Eine der fiinf obligatorischen frommen
Praktiken des Islam ist die Verpflichtung der Almosengebung, die aus
Sadaqa und Zakat oder dem freiwilligen und dem verpflichtenden Almo-
sen besteht. Zu Zeiten des Propheten, Allahs Frieden und Segen auf ihm,
und den ersten vier Kalifen kannte man keinen Muslim, der sehr reich war.
Der nationale Reichtum ging in die gewohnli-che Staatskasse namens
,Baytu-I-Mal“ und kein Muslim wurde im Elend oder in der Not
zuriickgelassen. Der bloBe Name ,,Muslim® bedeutet literarisch ,,ein Stifter
des Friedens®. Man wird nie ein anderes menschliches Wesen finden, das
gutmdatiger, gastfreundli-cher, friedfertiger und friedlicher als ein guter
Muslim ist. In dem

Moment jedoch, wenn seine Religion, seine Ehre und sein Besitz
angegriffen werden, wird der Muslim zu einem beeindruckenden Gegner.
Der Qur’an ist sehr prizise in dieser Hinsicht: ,,Und du darfst nicht
iibertreten* (oder zum Angriff tibergehen). Der heilige Jihad ist kein Krieg
des Angriffs sondern der Selbstverteidigung.
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Obwohl die R&uber, réuberischen Stamme und die halb-barbari-schen
nomadisierenden Muslime einige religitse Anséatze und den Glauben an die
Existenz Allahs haben konnten, ist es der Mangel an Wissen und an
religioser Lehre, welche die Hauptursache ihrer Fehler und Sittenlosigkeit
sind. Sie sind eine Ausnahme. Man kann nie ein guter Muslim ohne
religiéser Lehre und Bildung werden.

(b) Laut der Beschreibung von dem Propheten Daniel sind die Be-wohner
des Konigreichs von Gott ,,die Leute der Heiligen“. In dem urspriinglichen
chalddischen oder araméischen Text werden sie als ,,A’mma d’qaddishid’
I’lionin“ beschrieben, ein Beiname, der nur eines Prinzen der Propheten und
seiner noblen Armee der Muhagirin (Auswanderer) und der Ansar (Helfer)
wirdig ist, die den Gotzendienst in einem grof3en Teil Asiens und Afrikas
ent-wurzelten und das rémische Biest zerstdrten. All die Muslime, die an
Allah, Seine Engel, Seine Biicher und Propheten, an den Tag der
Auferstehung und des Gerichts, an das Gute und Schlechte, die von Allah
sind, glauben und ihre frommen Handlungen gemaR ihrer Fahigkeit und
ihres guten Willens ausiiben, sind Heilige und gesegnete Bewohner des
Konigreichs. Es gibt keine widerlichere religiose Unwissenheit als den
Glauben daran, dass es eine Per-son namens der Heilige Geist gibt, der die
Herzen derjenigen, die getauft wurden, in der Art von drei Gottern erfiillt,
jeder von ih-nen den dritten der drei oder den dritten des Drittels darstellend,
und somit die Glaubigen in ihren Absurditaten heiligt. Ein Muslim glaubt,
dass es nicht nur einen heiligen Geist sondern unzahlige heilige Geister gibt,
die alle erschaffen wurden und die Minister von Allah, dem Einzigen, sind.
Die Muslime sind nicht durch die

Taufe oder Waschung geheiligt sondern ihre Seelen sind durch das
Licht des Glaubens und durch das Feuer des Eifers und der Tap-ferkeit,

diesen Glauben zu verteidigen und fir ihn zu kdmpfen, ge-
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reinigt und geheiligt. Johannes der Tédufer, Allahs Frieden auf ihm, oder
vielmehr Jesus, Allahs Frieden auf ihm, selbst (laut des Barn-
abasevangeliums) sagte: ,,Ich taufe dich mit Wasser der Reue, je-doch jener,
der nach mir kommt, er ist starker als ich; er wird einen mit Feuer und dem
Heiligen Geist taufen.” Es war dieses Feuer und dieser Geist, mit welchen
Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, die halb-barbarischen
Nomaden, die heidnischen Volker, taufte, und sie in eine Armee aus
heldenhaften Heiligen umwandelte, welche die alte schwindende Synagoge
und die ver-fallende Kirche in ein stdndiges und starkes Konigreich von

Allah in den Gelobten Liandern und anderswo umwandelte.

4. Die Bestandigkeit und die Wurde
des Konigreichs von Allah

Es ist von einem Engel doppelt an Daniel beteuert worden. Es ist verkiindet
worden, dass ,,all die Volker unter dem Himmel den Menschen der Heiligen
des Allerhochsten dienen werden.“ Es be-darf keines Beweises um zu
sagen, dass all die christlichen Mé&chte einen bestimmten Respekt, und wenn
notig sogar eine Hochach-tung, nicht nur gegeniber muslimischen
Méachten, muslimischen heiligen Platzen und Moscheen zeigen, sondern
auch gegenuber den lokalen Institutionen ihrer muslimischen Gesellschaft.

Das Geheimnis dieses ,,Diensts* liegt im Folgenden: An erster Stelle regen
Muslime immer durch ihr wirdevolles Benehmen, ihrer Bindung zur
Religion, dem Gehorsam gegeniber gerechten Gesetzen und ihrer
Friedlichkeit zu Respekt und Angst an; und zweitens, weil die christlichen
Regierungen in der Regel Muslime
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mit Gerechtigkeit behandeln und mit ihren Gesetzen und ihrer
Religion nicht in Konflikt geraten.

Die Zeit erlaubt es uns nicht unsere Beobachtungen hinsichtlich anderer
Punkte dieser gottlichen Religion und dieses gottlichen Konigreichs, wie
etwa die muslimischen Kalifen, Sultane usw. zu erweitern. Es genugt zu
sagen, dass die muslimischen Herrscher denselben Gesetzen im Qur’an
wie ihre Landsleute unterliegen, dass Gerechtigkeit und Bescheidenheit
die besten Schutzvorrich-tungen fiir Wohlstand und Stabilitat eines
jeden Staates sind, ob muslimisch oder nichtmuslimisch und dass der
Sinn und die Prin-zipien von dem Buche Allahs die beste Rechtleitung,
sowohl fiir Gesetzgebung als auch Zivilisation, sind.
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Muhammad, Allahs Frieden und
Segen auf ihm, im Neuen Testament

Kapitel I: Islam und Ahmadiyat von
den Engeln angekiindigt

Zwei sehr auBergewohnliche Ereignisse wurden von zwei Evan-gelisten in
Bezug auf die Geburt von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, berichtet. Der
Evangelist Matthdus hat uns einen Bericht tber die wundervolle Pilgerfahrt
von dem Weisen hinterlassen, der von einem Stern von Persien aus zur
Krippe in Bethlehem gefiihrt wurde, wo der neugeborene Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, lag, den sie ,,anbeteten* und dem iippige Geschenke von
Gold, Myrrhe und Weihrauch uberreicht wurden. Das zusammengefass-te
Material in diesem historischen Ereignis oder in dieser fiktiven Geschichte
von den ,,Weisen Ménnern* aus dem Osten ist in sich eine glaubwiirdige
Legende, die aus mehr als einem halben Dut-zend Wundern besteht, welche
die christliche Kirche selbst in der Lage war zu entwerfen und daran zu
glauben. Die Kirche hatte den wirklichen Namen des Weisen
aufrechterhalten, der unter der Lei-tung von Konig Kasper ,,von Gott
eingegeben wurde und wusste, dass das kleine Baby von Bethlehem Gott,
Lamm und Kdnig war; somit boten sie ihm Weihrauch, Myrrhe fiir seine
Beerdigung als ein Opfer und Gold flr seinen koniglichen Schatz an! Dass
die zoroastrischen Zauberer oder die astrologischen Chaldder durch die
astrale Wahrsagung und Leitung all diese Distanz nach Jerusa-lem
zuriicklegten und dort die Sicht des Sterns verloren, dass der judische
regierende Herrscher Herodes und die Einwohner von
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Jerusalem erschiitterten und zitterten, als sie die Nachricht der Geburt eines
neuen Konigs erreichte, dass lediglich eine inkoh&-rente Passage in den
Schriften des Propheten Micha (v. 2) das Problem der Lokalitat 16sen
konnte, wo die Geburt stattgefunden hatte und schlieflich, dass die
Astrologen von Gott in einem Traum dariiber informiert wurden, nicht zu
Herodes zurtickzukeh-ren, sind gewiss einige wundervolle Wunder, die nur
der christli-che Aberglaube hinunterschlucken kann. Der kénigliche
Begleiter der Pilger ging weiter nach Bethlehem, welches sich nur wenige
Meilen entfernt von Jerusalem befand, und siehe, der alte fiihren-de Stern
erschien wieder und leitete sie weiter bis es genau Uber dem Punkt
stehenblieb, wo das Kind geboren wurde. Die gewal-tige Schnelligkeit, mit
welcher die lange Reise von Persien nach Bethlehem beendet wurde,
wahrend das Baby immer noch im Stall war (Lukas ii. 4-7), zeigt die
Wichtigkeit des Wunders.

Ein weiteres Wunder, welches mit der Geburt von Jesus, Allahs Frieden auf
ihm, verbunden war, war die Tatsache oder die Erfin-dung, dass, nach all
jenen Demonstrationen am Hofe von Herodes und in den gebildeten
Klassen in Jerusalem, niemand die Adresse der Heiligen Familie kannte und
dass diese ratselhafte Unwis-senheit das Blutbad von Herodes von
Hunderten von Kindern in Bethlehem und seinen Vororten kostete. Zu guter
Letzt haben wir noch das Wunder, welches in dieser Erzéhlung in der
Erfullung einer anderen Prophetie von Jeremia (xxxi. 15) angedeutet wurde,
wo Rachel weinend und klagend Uber die Schlacht der Ephramiter zu
Ramah und nicht zu Bethlehem dargestellt wurde; dies ereig-nete sich auch
vor einigen 700 Jahren, als die Nachkommen von Rachel nach Assyrien
deportiert wurden wihrend sie selbst bereits lange, bevor Jakob, Allahs
Frieden auf ihm, ihr Ehemann, nach Agypten iiberging, tot war! Matthaus,
der unter all den friiheren
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Archivaren und Historikern dieses Ereignis allein kennt, berichte-te uns
nicht wie die Eindriicke des Konigs Kaspar und seinen Ast-rologen nach
ihrem Besuch der Pilgerfahrt zur Krippe von Bethle-hem waren. Waren
sie iberzeugt, dass der Sohn Marias ein Konig war oder nicht? Wenn sie
sich Uberreden lassen hatten, dass Jesus, Allahs Frieden auf ihm, ein
Konig war, warum hatte dann Persien das Christentum verfolgt bis es
im 7. Jahrhundert zum Islam kon-vertierte? Ist es nicht wahr, dass die
Perser kein Licht und keine Information tiber Jesus, Allahs Frieden auf
ihm, von Nazareth von ihren Zauberern erhielten, sondern nur von der
muslimischen Armee, die von ‘Umar, Allahs Wohlgefallen auf ihm,
dem zweiten Kalifen, geschickt wurde?

Es ist nicht meine Absicht die Wahrheit Uber den Besuch eini-ger
Ostlichen Weisen zur Krippe von Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
insgesamt zu verleugnen, sondern einfach die Gier und die Ambition der
Kirche darin zu zeigen, bei einfachen Ereignis-sen im Leben von Jesus,
Allahs Frieden auf ihm, zu iibertreiben und in ihnen einige
Ubernatlirliche Charakteristiken darzulegen. Das andere genauso
wundervolle Ereignis, welches unseren gegen-waértigen Diskurs betrifft,
wurde vom Evangelisten Lukas berichtet (ii. 1-20). Einige Schafer
hatten auf ihre Herde auf einem Feld nahe Bethlehem genau zur Nacht
aufgepasst, als Jesus, Allahs Frieden auf ihm, in einer Krippe geboren
wurde. Ein Engel verkiindete die Geburt eines ,,Retters vom Herrn* und
plotzlich erschien eine Engelsschar im Himmel und sang die folgende
Hymne laut vor: ,,Verherrlicht ist Gott in der Hohe, und auf Erden ist
Friede bei den Menschen seiner Gnade.* [Vers 14]

Dieser bertihmte engelhafte Lobgesang, bekannt als Gloria im Hevortun

ist Deo, wurde in all den Kirchen der Sazerdotalisie-
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rung, wahrend ihrer Feier der Sakramente, gesungen und war lei-der nur
eine ungenaue Ubersetzung aus dem griechischen Text, die Giberhaupt nicht
als zuverl&ssig und vertrauenswirdig ange-sehen werden kann, da es uns
nicht die urspriinglichen Worter in der Sprache, in welcher die Engel es
sangen und welche die Schafer verstanden, zeigt. Dass die himmlischen
Heerscharen ihr frohliches Lied in der Sprache der Schafers sangen und dass
diese Sprache nicht Griechisch sondern das volkssprachliche Hebréisch war
— oder eher Aramdisch — ist eine zugegebene Wahrheit. All die
schriftgeméfen Namen von Allah, den Engeln, dem Himmel, den Propheten
usw., werden uns in den semitischen Sprachen of-fenbart (Hebraisch,
Aramdisch, Arabisch); und sich vorzustellen, dass die himmlischen
Heerscharen es den unwissenden jldischen Schéfern in den Vororten
Bethlehems auf Griechisch vorsangen, wiirde dem Glauben gleichen, dass
solch eine engelhafte Armee, in dem Himmelsgewdlbe Gber den Bergen von
Kurdistan, eine &hnliche Hymne auf Japanisch flr die Verdauung oder zum
Ratsel einiger kurdischer Hirten sang!

Die Erscheinung eines Engels vor den bescheidenen Hirten Beth-lehems
und die Verkindung der Geburt eines groRen Propheten genau in dieser
Nacht und das Horen des engelhaften Hallelujas (Alliluja) von ihnen alleine
und nicht von den hochmiitigen Pries-tern und Schriftgelehrten, war eines
der unzahligen Wunder, wel-ches in der Geschichte der Menschen von
Israel berichtet wurde. Es gibt nichts in der Erzéhlung, was als solch eine
widerspriichli-che  Art gelten wirde wie die Erzdhlung zur
Unglaubwirdigkeit zu enthallen. Ein Engel kann einem Propheten oder
einem heiligen Diener Gottes erscheinen und diesem eine Nachricht von
Allah in der Anwesenheit anderer Menschen iiberbringen, dennoch wére es
fiir sie sehr unbemerkbar. Die guten Hirten hatten gute Herzen und
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einen guten Glauben, deshalb waren sie einer gottlichen Gnade wirdig.
Somit gab es aus dem religitésen Standpunkt heraus nichts Inkompatibles
oder Unglaubliches bei diesem wundervollen Ge-schehnis, wie es von
Lukas berichtet wurde. Der Autor dieser Erzdhlung weist eine Prazision in
der Ausdrucksweise auf; er ist diskret und behutsam in seinen Aussagen
und nutzt durchgehend einen sehr guten griechischen Stil in seinem
Evangelium. Ange-sichts der Tatsache, dass er sein Buch lange nach dem
Tode aller Apostel schrieb und dass er ,,sehr sorgfaltig* zahlreiche Arbeiten
beziiglich Jesus, Allahs Frieden auf ihm, und seinem Evangelium
untersuchte, scheint es sehr wahrscheinlich, dass er sich der Le-gende von
dem Weisen bewusst war und sich insgesamt zurlick-hielt sie in seinem
eigenen Buch einzubeziehen.ss Es ist genau in den ersten vier Versen, mit
welchen das dritte Evangelium anféngt, angegeben, dass die Apostel, die er
»die Augenzeugen und die Mi-nister der Welt* nannte, nicht {iber den
Lehrer und seine Lehren geschrieben und berichtet, sondern diese nur
mittels Tradition an ihre Gefolgsleute und Nachfolger miindlich Uberliefert
hatten. Es ist auch genau angegeben, dass die Quellen, auf welche Lukas
fiir die Zusammensetzung seines Evangeliums zuriickgriff, verschie-dene
,,Geschichten® waren, die von Personen verfasst wurden, die sie von
Aposteln hérten und von anderen, welche Augenzeu-gen dieser Ereignisse
und Lehren waren; der Autor untersuchte alle aufmerksam und wéhlte nur
solche aus, die er als wahr oder vertrauenswiirdig erwog. AulRerdem ist es
aus dem Zugestandnis von Lukas ganz offensichtlich und wie es auch leicht
aus seinem Vorwort entnommen werden kann, dass er nicht behauptete
selbst eine direkte Offenbarung bekommen zu haben, noch schrieb er

43 Den Lesern wird geraten, das VVorwort oder die einfiihrende Passage zu Beginn des Lukasevan-

geliums sehr sorgféltig zu lesen.
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seinem Buch irgendeinen inspiratorischen Charakter zu. Es kann auch
sicher angenommen werden, dass das erste und vierte Evan-gelium
entweder noch nicht geschrieben wurden, als Lukas seine Erzéhlung
zusammenstellte, oder dass er sie nicht gesehen hatte; er konnte es ndamlich
nicht riskieren die geschriebenen Evangeli-en von den beiden Aposteln,
Matthdus und Johannes, auszuglei-chen oder diesen zu widersprechen.
Diese kurzen Beobachtungen, die vervielfacht werden kénnen, missen
jeden objektiven Leser liberzeugen, dass die sogenannten ,,vier Evangelien®
nicht die not-wendigen Merkmale aufzeigen, die fir jede Schrift
unentbehrlich sind, welche eine géttliche Eingebung behauptet.

Die Kirchen hatten geglaubt, dass der Autor vom dritten Evangeli-um der
Physiker Lukas (Kolosser iv. 14) war, der Paulus bei seinen missionarischen
Reisen begleitete und mit ihm ein Gefangener in Rom war (2. Timotheus
iv. 11; Philemon 24, usw.). Dies ist je-doch nicht der richtige Ort, um die
Frage nach der Autorschaft des Buchs noch ihre weiteren wichtigen
Eigenheiten zu diskutieren. Es geniigt zu sagen, dass Lukas einige schone
Gleichnisse und Lehren des heiligen Lehrers berichtet hatte, wie z.B. der
barm-herzige Samariter (x. 25-37), Warnung vor Habgier, der reiche
Kornbauer (xii. 15-21), der selbstgerechte Phariséer und der Wirt (xiii. 9-
18), die Ausdauer im Gebet (xi. 1-13), das verlorene Schaf, das verlorene
Geldstlick und der verschwenderische Sohn (xv.), vom reichen Mann und
armen Lazarus (xvi. 19-31), das Scher-flein der Witwe (xxi.), von den bdsen
Weingdartnern (xx. 9-16), der ungerechte Richter (xviii. 1-8), die
Konversion von Zachaus (xix. 1-10) und einige weitere. Das wichtigste von
all den Inhal-ten des dritten Evangeliums ist jedoch die engelhafte Hymne,
die das Thema unserer gegenwartigen Untersuchung und Betrachtung
darstellt. Diese wird uns, wie all die Inhalte des Neuen Testaments
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auch, nicht in der urspriinglichen Sprache, auf welcher sie gesun-gen wurde,
prasentiert, sondern nur auf Griechisch; somit kennt lediglich Gott allein die
Quelle, von welcher es unser Evangelist kopierte, Ubersetzte oder einfach
nur vom Horensagen berichtete.

Ist es moglich, dass Jesus, Allahs Frieden auf ihm, oder seine Jiin-ger nicht
ein richtiges und authentisches Evangelium in der Spra-che hinterlie3en, in
welcher es offenbart wurde? Wenn es solch ein wahres Evangelium gab,
was wurde dann daraus? Wer hatte es verloren? Wurde es vernichtet? Und
von wem und wann? Wurde es je auf Griechisch von einer anderen
Fremdsprache aus Uber-setzt? Warum hat die Kirche fiir uns nicht den
urspriinglichen Text des wirklichen Evangeliums oder seine Ubersetzung
aufbewahrt? Wenn die Antwort auf diese Fragen negativer Art ist, dann
wagen wir es eine weitere Reihe an Fragen von der gleichen Wichtigkeit zu
stellen, ndmlich: Warum hatten diese judischen Apostel und Evangelisten
nicht auf ihrer eigenen Sprache geschrieben, son-dern auf Griechisch? Wo
hatten der Fischer Simon Petrus, Johan-nes, Jakob und der Wirt Matthdus
die griechische Sprache gelernt, um eine Reihe von ,,Heiligen Schriften zu
schreiben? Falls man sagt, der ,,Heilige Geist lehrte sie”, macht man sich
l&cherlich. Der Heilige Geist ist kein Lehrer der Grammatik und der
Sprachen. Es wiirde noch einer anderen Offenbarung bedirfen, um den
Grund oder die Weisheit zu erlautern, warum der Heilige Geist eine Of-
fenbarung auf jldischer Sprache fir einen Israeliten in Nazareth machen
sollte, um dann herbeizufiihren, dass es zerstort wird und schlieBlich ein
halbes Dutzend Juden die griechische Sprache leh-ren und jeden Einzelnen
von ihnen anregen zu missen einen Teil der Offenbarung in seinem eigenen
Stil und auf seine eigene Art zu schreiben! Wenn argumentiert werden
wirde, dass die Evan-gelien und Briefe zugunsten der Juden aus Verteilung
heraus ge-
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schrieben wurden, welche die griechische Sprache beherrschten, wagen wir
folgendes zu erfragen: Welchen Vorteil erlangten tber-haupt diese Juden
der Dispersion aus dem Neuen Testament und warum sollte eine Kopie
dessen nicht flr die Juden aus Pal&stina auf ihrer eigenen Sprache gemacht
worden sein in Anbetracht der Tatsache, dass Jerusalem das Zentrum des
neuen Glaubens und Jakobus, Allahs Frieden auf ihm, der ,,Bruder des
Herrn* (Galater i. 19), der Prasident oder das Oberhaupt der Kirche war und
dort wohnte (Apostelgeschichte xv., Galater ii. 11-15, usw.)?

Es wadre eine verzweifelte hoffnungslose Mihe, ein einziges Gleichnis,
Wounder oder irgendeine offenbarte Nachricht von Jesus, Allahs Frieden auf
ihm, auf seiner eigenen Sprache zu fin-den. Die Kirchenversammlung von
Nicda muss fir immer als schuldféhig betrachtet werden als der alleinige
Verursacher die-ses unersetzlichen Verlusts des heiligen Evangeliums in
seiner urspringlichen aramdischen Verfassung. Der Grund, warum ich so
angemessen auf die unentbehrliche Notwendigkeit der intakten Bewahrung
der offenbarten Botschaft Allahs bestehe, ist offen-sichtlich, namlich, weil
nur ein solches Dokument als zuverldssig und gultig betrachtet werden
kann. Eine Ubersetzung, egal wie wortgetreu und gekonnt es gemacht
wurde, kann nie die exakte Starke und den richtigen Sinn, den die
urspriinglichen Worte und Ausdriicke beinhalten, erhalten. Jede Version ist
immer verpflich-tet, diskutiert und Kkritisiert zu werden. Diese vier
Evangelien zum Beispiel, sind nicht einmal eine Ubersetzung, sondern der
bloRe urspriingliche Text auf griechischer Sprache und das Schlimmste
dabei ist, dass sie durch die spateren Erweiterungen als sehr fehler-haft
einzustufen sind. Nun haben wir vor uns ein gesegnetes Lied, welches
zweifellos mit einem semitischen Dialekt gesungen, je-doch so wie es ist,
uns in einer griechischen Version prasentiert
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wurde. Selbstverstandlich sind wir sehr neugierig, seine Worte in der
Originalsprache, auf welcher es gesungen wurde, zu verste-hen. Hierbei
lenke ich die ernsthafte Aufmerksamkeit des Lesers auf den genauen
aquivalenten semitischen Begriff, der auf Grie-chisch eudokia hei3t und ins
Englische iibersetzt ,,guter Wille* bedeutet. Das Lied setzt sich aus drei

Satzteilen zusammen.

Das Subjekt des ersten Satzteils ist Allaha (auf Aramdisch) und bedeutet
,»Theos auf Griechisch. Das Subjekt des zweiten Satz-teils ist Shlama (auf
Aramdisch) und heil3t tibersetzt ,,Eiriny* auf Griechisch. Und das Subjekt
des dritten Satzteils ist eudokia auf Griechisch und gibt ,,Bona voluntas® in
der Umgangssprache und ,,Sobhra Tabha* (ausgesprochen sovra tava) in
der Peschitta (syri-sche Bibel, alBasit) wieder. Diese beiden Versionen, die
von allen anderen Versionen befolgt werden, sind in der Hinsicht durchge-
fallen, die genaue Bedeutung und den Sinn des Wortes ,,eudokia“ zu
Ubermitteln und somit bleiben der zweite und dritte Satzteil bedeutungslos
und sinnlos, wenn nicht sogar unwahr. Enttduscht wie wir sein kdnnten,
weil wir nicht die exakten Worte von dieser himmlischen Hymne in ihrer
Originalfassung haben, brauchen wir dennoch nicht in unserer Bemiihung
verzweifeln, den darin wah-ren enthaltenen Sinn herauszufinden und zu
entdecken.

Wir sollten somit fortfahren die richtigen etymologischen Bedeu-tungen des
griechischen Wortes ,,Eiriny* und ,,Eudokia“ und den wahren Sinn und die
wahre Interpretation des engelhaften Lobge-sangs herauszufinden. Die
christliche Interpretation der Begriffe ,,Eiriny* und ,,Eudokia“ ist falsch und
vollkommen unvertretbar. Laut der Interpretation dieses Gesangs von all
den christlichen Kirchen und Sekten bringt der Glaube an die Géttlichkeit
von Je-sus, Allahs Frieden auf ihm, an die Tilgung der Siinden und die
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Rettung vor dem Hollenfeuer durch seinen Tod iber dem Kreuz und an die
Aufrechterhaltung einer kontinuierlichen Kommuni-kation mit dem
Heiligen Geist, ,,Frieden* und Ruhe im Herzen mit sich, und bewegt die
Gldubigen dazu einen ,,guten Willen“, Wohlwollen und gegenseitige Liebe
untereinander zu hegen. Die-se Interpretation wurde bisher von den
Sakramentariern und den evangelischen Gruppierungen allgemein
akzeptiert. Sie blieben jedoch nicht bei den drei hauptsachlichen Punkten
und waren auch nicht sehr diskret, da dadurch kein allgemeiner Frieden,
keine Ver-s6hnung, keine Ubereinstimmung und keine Einigung, kein guter
Wille und keine gegenseitige Liebe unter ihnen zu spiren war. Dann
trennten sie sich auch voneinander und versuchten andere Mittel, um diesen
,Frieden” und diesen ,,guten Willen“ zu sichern. Die Sakramentarier
bestanden auf den Glauben an die sieben Sa-kramente und an die vielen
Dogmen, die weder der Menschenver-stand noch die einfache Lehre von
Jesus, Allahs Frieden auf ihm, tolerieren wiirden. Die Kirche, die mit dem
Blut des Erlosers durch das geheimnisvoll geweihte Wasser des Tdaufers
gereinigt wurde, war die Braut des Lammes und seines Kdrpers geworden;
die Kir-che, die selbst der Korper des Lammes war, ernahrte sich von dem
Kdrper mit dem geheimnisvollen Brot und Wein und wandelte es in
richtiges Fleisch und Blut des Brautigams um. Die Braut

— Kirche — hatte bestimmte Andachten hinsichtlich der ,,geheilig-ten
Herzen* von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, Maria und Josef, der 14
Abschnitte oder Schlésser der Kreuzigung, der Gétzen und Bilder von
Hunderten von Hunderten von Heiligen und Mérty-rern, der Tausenden von
authentischen oder fiktiven Knochen und Reliquien dieser und der
Anbetung des geweihten Oblaten genau wie Gott, den Allméchtigen! Es gab
immer noch keinen Frieden; alle Stinden miissen nach wie vor dem Priester,
ernsthaft oder auf andere Art, gebeichtet werden und es ist der Stindenerlass,
den der
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Siinder von diesem ,,spirituellen Vater* bekommt, der Frieden und Ruhe in
seinem Herzen herstellt und es mit gutem Willen fallt!!!

Wenn wir uns der evangelischen Gruppe diverser Glaubensbe-kenntnisse
und Lehren widmen, werden wir sie vorfinden darin bestrebt zu sein, einen
inneren Frieden zu vermitteln, indem sie direkt zu den drei Personen der
Gottheit individuell beten — einmal zu Jesus, Allahs Frieden auf ihm, dann
zum Geist und schlieBlich zum Vater — mit geschlossenen Augen, jedoch
mit rednerischen Gesten und Bewegungen, indem sie die Bibel lesen und
andere pri-vate oder offentliche Praktiken umsetzen; dann glauben sie, dass
sie mit dem Heiligen Geist erfullt und in Frieden sind! Ich versi-chere
jedoch den Lesern, dass all diese ,,reumiitigen” Christen, die durch ihre
realen oder kiinstlichen Andachten so tun, als ob sie ,,Frieden* erlangt haben
und den ,,guten Willen* hinsichtlich ihrer Nachbarn besitzen, anstatt
gutmiditig, demitig und friedlich wie ihre angeblichen Lehrer zu werden,
sich zu auRerst engstirnigen und intoleranten Christen entwickeln. Ob ein
Orthodoxer oder ein Heterodoxer, wenn ein Christ aus der Kirche
herauskommt, wo er das ,,Abendmahl des Herrn* ,,geteilt* hat, welches die
Christen die ,,Institution des Eucharist“4s nennen, wird er so heuchlerisch
fana-tisch und unsozial, dass er es vorzieht lieber einen Hund zu treffen als
einen Muslim oder Juden, weil diese nicht an die Trinitdt und an das
»Abendmahl des Herrn* glauben. Ich kenne es. Ich war es gewohnt dieselbe
Empfindung zu haben als ich ein katholischer Priester war. Je mehr ich mich
als spirituell, heilig und stindenfrei erachtete, desto mehr hasste ich die
Andersglaubigen, insheson-

44 Ich habe oben vergessen zu erwahnen, dass das Lukasevangelium, gemaR der Version der alten
Peschitta, nicht die Verse 17-19 des Kapitels xxii. beinhaltet noch existieren diese sogenannten

essentiellen Worte® im Gottesdienst der Nestorianer. (der Autor)
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dere die Ungldaubigen beziglich der Trinitdt. Wenn die Christen,
insbesondere ihre Priester und Pfarrer, eifrig werden und von ihren
seltsamen Andachten und Praktiken begeistert sind, sieht man sie duRerst
aufgeregt, witend und angreifend zu ihren reli-gidsen Gegnern! Zeigt mir
einen einzigen Katholiken, Schismati-ker oder einen hdretischen Heiligen
nach dem Konzil von Nicéa, der entweder in seinen Schriften, Predigten
oder in seinen Taten kein Tyrann gegen diejenigen war, die er als
»Andersglaubige™ betrachtete. Das romische Glaubensgericht ist ein
unsterblicher Zeuge fur die Erfiillung dieses engelhaften Lieds ,,Frieden den

Menschen auf Erden, die guten Willens sind!*

Es ist offensichtlich, dass der wahre Frieden nicht durch kiinstli-che Mittel
erlangt werden kann. Es gibt nur drei Mittel, die den wahren und perfekten
Frieden verschaffen kénnen, ndmlich: ein fester Glaube an die absolute
Einzigkeit Allahs, eine vollstindi-ge Unterwerfung und Ergebung unter
Seinen heiligen Willen und eine standige Andacht und ein standiges
Nachdenken bezuglich Ihm. Derjenige, der diese drei Mittel in Anspruch
nimmt, ist ein wahrer und praktizierender Muslim und der Frieden, der
dabei er-langt wird, ist wahr und nicht kinstlich. Er wird tolerant, ehrlich,
gerecht und barmherzig; zur gleichen Zeit wird er jedoch auch sehr gut
ausgestattet, um mit Herz und Korper fiir die Verteidigung des
Notwendigen hinsichtlich der Ehre Allahs und seiner eigenen Anerkennung
zu kampfen, wenn er bedroht oder angegriffen wird. Es ist eindeutig, dass
der Erwerb des perfekten Friedens durch einen innerlichen Glauben und
eine feste Unterwerfung hinsicht-lich des Schopfers ausgefiihrt und nicht
durch duRerliche prahleri-sche Praktiken und Rituale umgesetzt wird. Das
Letztere wird uns nur zugutekommen, wenn der Glaube echt und die
Unterwerfung freiwillig und bedingungslos ist.
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Sicherlich sangen die Engel nicht zu Ehren vom privaten oder in-
dividuellen Frieden, welcher in der Tat, auf eine vergleichsweise geringe
Anzahl von goéttlichen Menschen begrenzt ist; noch taten sie es
dementsprechend zum Lob eines imaginaren universellen Friedens, der eine
totale Abristung der Voélker und das Einstel-len von Kriegen und
Anfeindungen bedeuten wirde. Nein, keiner dieser beiden spezifischen
Punkte war der Gegenstand dieser Me-lodie. Der spirituelle Frieden ist eine
Ruhe des Herzens und des Bewusstseins, der von Allah als eine Gnade und
ein Segen nur an die wenigen Glaubigen erteilt wird, die einen groRRen
Fortschritt in der Frommigkeit und dem spirituellen Leben gemacht haben,
Ihn lieben und vor allem jede andere Liebe fir die Seinige opfern. Es war
weder ein sozialer noch politischer Frieden fir die Men-schen von lIsrael,
da die Geschichte der letzten 20 Jahrhunderte das genaue Gegenteil zeigte.
Die Engel wiirden somit nicht tber einen Frieden singen und diesen
verkunden, der nie realisiert oder vollendet werden kdnnte. Wir sind sodann
gezwungen, angesichts der nachfolgenden historischen Tatsachen einerseits
und aus der Wichtigkeit des Anlasses und auch dem Viertel heraus, von
wel-chem diese bemerkenswerte Ankilindigung gemacht wurde ande-
rerseits, zu folgern, dass dieser ,,Frieden auf Erden* kein anderer war als die
bevorstehende Errichtung des Konigreichs von Allah auf Erden, welches
Islam ist. Das griechische Wort ,,Eiriny* steht fiir das semitische ,,Shalom*,
»Shlama® und ,,Islam“. Das ist alles! Die bloBe Erwdhnung von ,einer
Vielzahl an himmlischen Heer-scharen® gibt dem Lied einen kriegerischen
oder triumphalen Charakter. Es ist gewiss ein einzigartiger Hinweis auf die
Freude seitens der Armeen, die dem Konigreich des Himmels gehoren,
zugunsten ihrer Verbindeten, die dem Konigreich Gottes auf Er-den
gehdren, von welchen das neugeborene Baby von Bethlehem der
grofRartigste Evangelist und Verklinder war. Bei verschiede-
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nen Gelegenheiten im Verlaufe dieser Aufsitze haben wir erklért, dass
Shalom, in seinem konkreten und praktischen Sinne die Bedeutung von der
Religion hat, die gut, vernlinftig, sicher, heil-sam und der Weg des Friedens
ist, im Gegensatz zu der Religion, die bose, schlecht, geféahrlich, destruktiv
und der Weg ist, der zu Elend und Verderben flihrt. Es war in diesem Sinne,
dass Allah in Seiner Botschaft mittels der Prophetie von Jesaja (xIv.) an
Kyros, das Wort Shalom benutzte, das gleichbedeutend mit gut und
gegensatzlich zu bose war. Dies ist genau gesehen die literari-sche,
etymologische, moralische und praktische Interpretation des Islam als die
wahre Religion, das michtige Konigreich Allahs auf Erden, mit seinen
stdndigen und vernunftigen Gesetzen und An-weisungen, die im Heiligen
Qur’an eingetragen sind. AuBlerhalb des Islam, das wortwortlich ,,Frieden
stiften” bedeutet, ist jede andere Interpretation oder jeder andere imaginire
Friede in dem Sinne irrelevant, in welchem ,,Eiriny* im triumphalen
engelhaf-ten Lied gebraucht wird. Es war in diesem islamischen Sinne des
Wortes, dass Jesus, Allahs Frieden auf ihm, in seiner grofen Predigt auf
dem Berg sagte: ,,Selig sind, die Frieden stiften (Mus-lime, wortwortlich
,,die Friedensstifter); denn sie werden Gottes Kinder sein“ss (Matthéus v.
9). Aullerdem war es der imaginére Friede, den Jesus, Allahs Frieden auf
ihm, ablehnte, als er aus-rief: ,,Denkt nicht ich sei gekommen, um Frieden
auf die Erde zu bringen. Ich bin nicht gekommen um Frieden zu bringen,
sondern das Schwert™ (Matthéus x. 34); oder wie Lukas verkiindete: ,,Ich
bin gekommen Feuer auf die Erde zu werfen... Meint ihr, dass ich
gekommen bin um Frieden zu bringen auf Erden? Ich sage euch: Nein,
sondern Zwietracht* (Lukas xii. 49-53). Wenn ,,Eiriny*

45 Der Ausdruck ,,Kinder Gottes“ wird spater behandelt werden. (der Autor)
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nicht in der Bedeutung der Religion des Islam verstanden wird,
bleiben diese beiden entscheidenden und widersprichlichen Aus-
sagen von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, ein Rétsel, wenn nicht sogar
eine endgultige Verletzung, welche die christlichen Kirchen
begangen hatten als sie die Evangelien und das ,,cingegebene Wort
Gottes* akzeptierten.
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Kapitel II: ,,Eudokia“ bedeutet ,,Ahmadiyya*
[Lukas ii. 14]

Ein Meisterwerk eines beriihmten Autors aus einer fremdsprachli-chen
Version, wenn er andere Schriftsticke zuriickgelassen hatte,
zuriickzuiibersetzen, waére nicht so schwer. Denn dadurch kdnnte der
Ubersetzer die Denkweise, die Formsachen und die Ausdrii-cke in seinen
Arbeiten analysieren und sein Bestes geben, um das Buch in seine
urspriingliche Sprache zuriickzubringen. Inwieweit er dabei erfolgreich
ware, ist eine Frage, uber die nur begabte Ubersetzer entscheiden und
bestimmen kdnnen. Wenn es da je-doch wenigstens einige der Epistel oder
Schriften von Lukas auf Hebréisch gebe, so kénnte sein Evangelium mit
vergleichsweise weniger Schwierigkeiten in diese Sprache (bersetzt
werden als es nun getan werden kann. Leider ist selbst solches nicht der
Fall, da nichts von den alten Schriften auf der Sprache von Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, tbriggeblieben ist, aus welchen Lukas den engel-haften
Lobgesang Ubersetzte; noch hatte er uns ein anderes Buch in einem
semitischen Dialekt zuriickgelassen.

Um mich besser zu verstehen und um die englischen Leser dazu zu bringen,
die &uRerst groBe Wichtigkeit dieses Punkts nachvollzie-hen zu kdnnen,
wage ich es den besten Wissenschaftler der engli schen oder franzésischen
Literatur herauszufordern, eine franzd-sische Ausgabe der dramatischen
Arbeiten von Shakespeare in das Englische zuriickzulibersetzen, ohne dabei
den urspriinglichen englischen Text zu sehen und die Grazie und Eleganz
des Origi-nals zu zeigen.
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Der groBe muslimische Philosoph Ibn Sina (Avicenna) schrieb auf
Arabisch und einige seiner Werke wurden danach vom La-teinischen
ins Arabische zuriickubersetzt, weil die urspriinglichen Texte
verloren gingen. Sind diese Kopien die exakten Texte des
muslimischen Aristoteles? Sicherlich nicht!

In dem vorangehenden Aufsatz der Reihess iiber ,,Eiriny* haben wir den
translatorischen Punkt gewissermalien besprochen und wir hatten keine
Schwierigkeit dabei, sein Aquivalent des hebré-ischen Worts ,,.Shalom* zu
finden, weil beide in der Septuaginta und den hebréischen Texten identisch
sind. Das griechische zu-sammengesetzte Wort ,,Eudokia“ kommt, laut dem
Besten meines Wissens, nicht in der Septuaginta vor und es ist sehr
schwierig sein Aquivalent oder Synonym in dem Original zu finden.
Barnabas er-wéhnte dieses engelhafte Lied und die Geschichte der Hirten
von Bethlehem nicht in seinem Evangelium, noch tun es die anderen
Synoptiker oder Briefe im Neuen Testament. Die modernen Grie-chen
nehmen stindig ,,Eudokia“ und ,Eudoxia“ fir ihre weibli-chen
Eigennamen; beide Nomen setzen sich aus zwei Elementen zusammen:
»eu“ und ,,dokeo®, von welchen das Letztere von ,,doxa“ abgeleitet wurde,
welches ,,Preis oder ,Lob“ usw. bedeu-tet. Um das urspriingliche
semitische Wort in dem Lied, welches der fromme Hirte hérte und
berichtete und welches der Evange-list Lukas ins ,,Eudokia“ formulierte,
herauszufinden, sind wir ge-zwungen es direkt aus seiner griechischen
Wurzel und Ableitung heraus zu untersuchen und zu verfolgen. Bevor wir
dem nach-gehen, ist es notwendig die fehlerhaften Versionen zu kritisieren
und aufzudecken, welche die wahren Bedeutungen von Eudokia

46 Siehe Islamic Review fiir November 1929.
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verfinstert und die prophetische Bedeutung von Ahmad oder Mu-hammad,
Allahs Frieden und Segen auf ihm, verheimlicht haben.

Es gibt zwei Hauptversionen des Neuen Testaments aus dem grie-chischen
Text; die eine, welche auf der sogenannten ,,syrischen” Sprache ist und die
andere auf Lateinisch. Beide haben dieselbe bedeutende Uberschrift »Simples
oder ,,Simplex“, die ,,Peschit-ta” und ,,Vulgata“ bedeuten. Es gibt sehr viel
neues Material an In-formationen ber die beiden bekannten alten Versionen,
welches die gelehrtesten christlichen Historiker und die dogmatischsten
Theologen in Verlegenheit bringen muss. Es muss vorlaufig ge-niigen zu sagen,
dass die aramédischesr Version, Peschitta genannt, &lter als die lateinische
Vulgata ist. Es gehdrt zum Allgemeinwis-sen, dass die Kirche von Rom die
ersten vier Jahrhunderte hinweg keine Schriften vom Gottesdienst auf
Lateinisch oder Griechisch hatte. Vor dem Konzil von Nicéda im Jahr 325 n.Chr.
wurde der Kanon der Blcher des Neuen Testaments vervollstandigt oder eher
eingefuhrt. Es gab Dutzende von Evangelien und Briefe, welche die Namen der
verschiedenen Apostel und anderer Ge-fahrten von Jesus, Allahs Frieden auf
ihm, Uberbrachten und von verschiedenen christlichen Gemeinschaften fur
heilig gehalten und vom Konzil von Nicda jedoch als gefélscht abgelehnt
wurden. Da der Sitz oder das Zentrum der syrischen Sprache und des Lernens
Orhai, d.h. Edessa, und niemals Antiochien war, war dies der Ort, an dem die
Biicher des Neuen Testaments nach der bertichtigten Versammlung von Nicéda
aus dem Griechischen Ubersetzt wurden. Eine tiefgriindige Untersuchung und
Analyse der friiheren christ-lichen Literatur und Geschichte wird zeigen, dass
die ersten Pre-

47 Die Peschitta Version des Alten Testaments benutzt nie das Wort ,,Syrien* und ,,syrisch®, son-

dern ,,Aram“ und ,,aramdisch®. (der Autor)
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diger des Evangeliums Juden waren, die Aramdisch oder die alte
syrische Sprache sprachen. Ob dieses ,,Evangelium* ein geschrie-benes
Dokument, eine ungeschriebene Lehre oder Religion war, die mindlich
gelehrt und propagiert wurde, ist eine Frage fir sich und liegt auBerhalb
der Sphare unseres gegenwartigen Themas. Eine Sache ist jedoch sicher
und fallt in den Bereich unseres The-mas — namlich, die friiheren
Christen flihrten ihre Gottesdienste in der aramdischen Sprache aus.

Das war die Gemeinsprache, die von den Juden, Syrern, Phoni-zern,
Chaldaern und den Assyrern gesprochen wurde. Nun ist es aber klar, dass
die Christen, die den aramdisch-sprachigen Vol-kern angehorten, es
sicherlich vorgezogen hétten, in der eigenen Sprache zu lesen und zu beten;
folglich wurden verschiedene Evangelien, Briefe, Gebetsbiicher und
Agenden in der syrischen Sprache geschrieben. Selbst die Armenier hatten,
vor der Einfih-rung ihres Alphabets im 5. Jahrhundert, die syrischen
Eigenschaf-ten angenommen. Auf der anderen Seite lasen die Proselyten
von den nichtsemitischen ,,Heiden das Alte Testament in der griechi-schen
Version. Selbstverstandlich konvertierten einmal die Wis-senschaftler der
griechischen Philosophie und die Ex-Geistlichen der griechischen
Mythologie zum neuen Glauben und konnten somit mit der Septuaginta vor
ihnen keine Schwierigkeit bei der Produktion eines ,,Neuen Testaments™ als
eine Vervollstandigung oder eine Fortsetzung des alten haben.

Wie das einfache Evangelium des Gesandten Allahs von Nazareth zu einer
Quelle von zwei méchtigen Stromen der semitischen und hellenischen
Denkweise wurde und wie die griechische polythe-istische Denkweise
letztendlich den monotheistischen Glauben unter den tyrannistischen
griechisch-lateinischen Herrschern und
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unter den intolerantesten und abergléubischsten trinitarischen
Bischdfen von Byzanz und Rom uberwéltigte, sind Punkte eines
auBerordentlichen Moments flr eine tiefgrindige Analyse der
muslimisch-unitarischen Gelehrten.

Dann gibt es die Fragen (ber die Einheit des Glaubens, der Lehre und des
offenbarten Textes. Mehr als drei Jahrhunderte hatte die christliche Kirche
kein Neues Testament, wie wir es in seinem ge-genwartigen Zustand sehen.
Keine der semitischen oder griechi-schen Kirchen noch Antiochien, Edessa,
Byzanz oder Rom besitzt all die Biicher des Neuen Testaments noch die
vier Evangelien vor dem Konzil von Nicéa. Ich frage mich, was der Glaube
dieser Christen war oder sein konnte, die nur im Besitz des Lukasevan-
geliums, Markusevangeliums oder Johannesevangeliums bezlg-lich der
Dogmen der Eucharistie, der Taufe, der Trinitdt, der wun-derbaren
Konzeption von Christus und Dutzenden von anderen Dogmen und Lehren
waren!

Die syrische Version der Peschitta beinhaltet nicht die soge-nannten
,Wesentlichen® oder ,Institutionellen Worter, die nun im
Lukasevangelium erhalten geblieben sind (xxii. 17, 18, 19). Die letzten 12
Verse des 16. Kapitels des zweiten Evangeliums sind nicht in den alten
griechischen Manuskripten zu finden. Die sogenannten ,,Gebete des Herrn*
(Matthdus vi. 9; Lukas xi. 2) sind den Autoren des zweiten und fiinften
Evangeliums nicht bekannt. In der Tat sind viele wichtige Lehren, die in
einem der Evange-lien enthalten sind, den Kirchen nicht bekannt. Folglich
konnte es wohl keine Einheitlichkeit in der Anbetung, Disziplin, Autori-tat,
in dem Glauben, den Befehlen und dem Gesetz der friiheren Kirche geben,
S0 wie es sie heute nicht gibt. Alles, was wir von der Literatur des Neuen

Testaments aufnehmen konnen, ist, dass
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die Christen in der apostolischen Zeit die judischen Schriften als ihre Bibel
hatten, mit einem Evangelium, welches die wahre Of-fenbarung
beinhaltete, die Jesus, Allahs Frieden auf ihm, gegeben wurde, und dass ihr
Inhalt genau derselbe war wie es in diesem engelhaften Lobgesang
verkiindet wurde — ndmlich, Islam und Ahmadiyya. Die besondere Mission,
die von Allah Seinem Apos-tel Jesus, Allahs Frieden auf ihm, aufgetragen
wurde, war es, die Juden von ihrer Verdrehung und ihrem fehlerhaften
Glauben an einen davidischen Messias umzukehren oder zu konvertieren
und sie zu Uberzeugen, dass das Konigreich Gottes auf Erden, welches sie
erwarteten, nicht durch einen Messias der davidischen Dynas-tie kommen
wird, sondern aus der Familie von Isma‘1l, Allahs Frieden auf ihm, dessen
Name Ahmad war, das wahre Aquivalent und ein Name, den die
griechischen Evangelien in den Formen von ,,Eudoxos* und ,,Periclytos*
und nicht ,,Paraclete”, wie die Kirchen es formulierten, aufbewahrt hatten.
Es ist so verstanden worden, dass der ,,Periclyte* eine der Hauptthemen in
der Reihe von Aufsatzen bilden wird. Welche Bedeutung auch immer die
des ,,Paraclete” (Johannes xiv. 16, 26; xx. 26 und xvi. 7) oder seine wahre
etymologische Orthographie ist, bleiben immer noch die strahlende
Wahrheit, die Jesus, Allahs Frieden auf ihm, hinter sich lie, und die
unvollendete Religion, die vollendet und perfekti-oniert werden wiirde, die
Johannes (ubi supra) und Lukas (xxiv. 49) als ,,Kraft* beschrieben. Diese
,.Kraft ist kein Gott oder ein Dritter von den Dreien in einer Trinitat von
Gottern, sondern die heilige Kraft von Ahmad, Allahs Frieden und Segen
auf ihm, die wie die Krafte der anderen Propheten im Paradies existierte
(vgl. das Barnabasevangelium). Wenn die Kraft von Jesus, Allahs Frie-den
auf ihm, auf Bezeugung von Johannes (xvii. 5, usw.), bevor er ein Mensch
wurde existierte, so sind die muslimischen Unitarier ebenso absolut
berechtigt, an die Existenz der Kraft von Muham-
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mad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, auf Bezeugung von einem
anderen Apostel, namlich Barnabas, zu glauben! Und warum auch
nicht? Da dieser Punkt im Verlauf der folgenden Aufsétze diskutiert
wird, ist nur folgendes, was ich nun all die christlichen Kirchen fragen
mochte: BesaRen all die christlichen Kirchen in Asien, Afrika und
Europa das vierte Evangelium vor dem Konzil von Nic&a? Wenn die
Antwort positiv ausfallt, so betet und bringt eure Beweise hervor; wenn
es verneint wird, so muss zugegeben werden, dass ein groRer Teil der
Christen nichts iber Johannes ,,Paraclete weifl — ein barbarisches Wort,
welches weder ein ,,Troster oder ,,Schlichter noch iiberhaupt
irgendetwas bedeutet! Diese sind sicherlich sehr ernste und schwere
Belastungen flr das Christentum.

Die Peschitta hatte das griechische Wort ,,Eudokia® (die Griechen lesen es
als ,,Ivdokia® oder sprechen es eher als ,,Ivthokia® aus) als ,,Sobhra Tabha“
(ausgesprochen als ,,Sovra Tava“) iibersetzt, welches ,,gute Hoffnung" oder
»gute Erwartung® bedeutet, wohin-gegen die lateinische Vulgata ,,Eudokia“
als ,,Bona Voluntas®“, d.h. ,,guter Wille* wiedergibt. Ich fordere furchtlos
alle griechischen Gelehrten auf, wenn sie es wagen mich zu widerlegen,
wenn ich sage, dass die Ubersetzer der syrischen und lateinischen Versio-
nen einen ernsthaften Fehler in ihrer Interpretation von ,,Eudo-kia‘* gemacht
haben. Dennoch muss ich zugeben, dass ich diese Ubersetzer nicht
gewissenhaft dessen beschuldigen kann, dass sie absichtlich die Bedeutung
von diesem griechischen Begriff ver-falscht haben, da ich zugebe, dass
beide Versionen eine leichte Grundlage dafiir haben, ihre jeweiligen
Ubersetzungen zu recht-fertigen. Trotzdem muss ich anmerken, dass sie
dabei den pro-phetischen Sinn und die wahre Bedeutung von dem
semitischen Vokabular tibersehen haben, als sie es in das griechische Wort
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,,Eudokia®“ umwandelten. Das exakte und literarische Aquivalent zu
»guter Hoffnung™ ist in der griechischen Sprache nicht ,.eudo-kia®,
sondern ,eu elpis“ oder sogar ,euelpistia“. Die Erkldrung der
»evelpistia“ (die richtige griechische Aussprache) ist genug, um die
Peschitta zum Schweigen zu bringen. Der genaue und der exakt
entsprechende Begriff fiir das lateinische ,,bona voluntas* oder ,,guter
Wille* ist in der griechischen Sprache sicherlich nicht ,,eudokia®,
sondern ,,euthelyma*.

AuBerdem ist diese kurze aber entscheidende Erklarung nochmals
eine ausreichende Verwarnung der Priester vom Vatikan, von Fe-
ner (Konstantinopel) und von Canterbury, welche die ,,Gloria in
Excelsis* singen, wenn sie Gottesdienste feiern oder andere Sak-
ramente vollziehen.
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1. Die Etymologie und Bedeutung von
,,Eudokia“ — lasst uns nun fortfahren, die wahre
Bedeutung von ,,Eudokia* anzugeben

Der adjektivische Préfix ,,eu” bedeutet ,,gut, wohl, mehr und am meisten* wie
eudokimeo* — ,,angesehen, anerkannt und geliebt sein“ und ,,Ruhm erlangen®,
eudokimos® — ,sehr angesehen, am beriithmtesten und ruhmvollsten* und
,eudoxia“ — , Beriihmtheit, Herrlichkeit™ bedeuten. Das griechische Substantiv
,doxa“, welches in den zusammengesetzten Hauptwortern ,,orthodox*,
,,Doxologie* usw. verwendet wird, ist von dem Verb ,,dokeo* abgeleitet. Jeder
Student der englischen Literatur weif}, dass ,,doxa“ ,Herrlichkeit, Ehre,
beriihmt* bedeutet. Es gibt zahlreiche Phrasen der klassi-schen griechischen
Autoren, die ,doxa“ benutzen, um ,,Ruhm‘ aus-zudriicken: ,Peri doxis
makheshai““ — | fir Herrlichkeit kimpfen“. Der beriihmte athenische Redner
Demosthenes ,,zog Herrlichkeit dem ruhigen Leben* vor, ,,Herrlichkeit dhnelt
der der Gotter. Ich bin mir der Tatsache bewusst, dass ,,doxa‘“, obwohl selten,
be-nutzt wird, um (a) Meinung, Glaube; (b) Dogma, Prinzip, Lehre und (c)
Erwartung oder Hoffnung auszudriicken.Der allgemeine und umfassende Sinn
der verschiedenen Ausdriicke ist ,,Herr-lichkeit®. Tatséchlich beginnt der erste
Teil des Lobgesangs mit ,,Doxa [Verherrlich] ist Gott (Allah) in der Hohe.*

In dem griechisch-franzdsischen Waorterbuch (1846 in Paris von R.C.
Alexandre veroffentlicht) ist das Wort ,.eudokia® als ,,bien-veillence
(Wohlwollen), tendresse (Zé&rtlichkeit), volunté (Wille), bon plaisir
(gutes Vergniigen)“ usw. wiedergegeben und die Auto-ren geben
,,dokeo“ als die Wurzel von ,doxa“ mit ihren verschie-denen
Bedeutungen, die ich oben erwéhnt habe, an.
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Die Griechen von Konstantinopel, unter dessen Lehrern ich einige
Bekanntschaften hatte, verstehen unter ,eudokia® einstimmig die
Bedeutung von ,,Freude, Herrlichkeit, Freundlichkeit und Wunsch* und
geben auch zu, dass es ,,Berithmtheit, Ansehen und Ehrenhaftigkeit in

ihrem urspriinglichen Sinn bedeutet.

2. Die Etymologie der hebrdischen Form von
Mahmad und Himdah und ihre Bedeutungen

Ich bin berzeugt, dass der einzige Weg den Sinn und die Kraft der Bibel
zu verstehen, es ist, diese aus einer islamischen Sicht-weise heraus zu
untersuchen. Es ist nur so moglich, dass die wahre Art der géttlichen
Offenbarung verstanden, geschéatzt und geliebt werden kann. Es ist auch nur
so moglich, dass die falschen und heterogenen Elemente, die in die Bibel
eingefiigt wurden, in ihren schwarzesten Eigenschaften entdeckt und
beseitigt werden kénnen. Uberdies ist es genau aus dieser Sichtweise
heraus, dass ich das griechische Wort ,,eudokia“ begriifie, welches in seiner
wahren und literarischen Bedeutung dem hebréischen ,,Mahmad, Maha-
mod, Himdah“ und ,,Hemed* vortrefflich entspricht und so oft im Alten
Testament benutzt werden.

(a) Hamad. Dieses Verb, das sich aus drei essentiellen Konsonan-ten hmd
zusammensetzt und allen semitischen Dialekten bekannt ist, bedeutet
iiberall in der heiligen Schrift der Hebréer: ,,begehren, sich verlieben, sich
sehnen nach, an etwas Gefallen und Freude finden* und ,,leidenschaftlich
begehren®. Diejenigen, die Arabisch konnen, werden selbstverstandlich den
umfassenden Sinn des Wortes Sahwa verstehen, welches im Deutschen als

»Begierde,
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Gier, leidenschaftliche Sehnsucht und Lust* wiedergegeben wird. Nun ist
dies der genaue Sinn und die genaue Bedeutung des Verbs ,,hamad* in den
hebréischen Schriften. Einer der Befehle in dem beriihmten Dekalog der
Thora (arabisch ,, Taurat) oder dem Gesetz beinhaltet folgenden Satzteil:
,Lo tahmod ish réikha“ — ,,Du sollst nicht begehren deines Nachsten Frau*
(Exodus xx. 17.).

(b) Hemed.4s Das Substantiv in dem ménnlichen Genus und ,,Himdah*
im weiblichen, bedeutet ,,Begierde, Verlangen, Freund-lichkeit, Freude
und das Objekt der Sehnsucht, des Verlangens und der Herrlichkeit*
(Buch Haggai ii. 7, Jeremias xxv. 34, usw.).

(c) Mahmad, Mahamod (Klagelieder Jeremias i. 7, 10; ii. 4, usw.). Diese
Partizipformen sind auch Ableitungen des Verbs ,,hamad“ und bedeuten
,,am begehrenswertesten, erfreulichsten, freund-lichsten, feinsten, liebsten,

am wertvollsten, geliebtesten*.

Da die arabische Form Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, und
die hebrdische Form MaHMad und MaHaMoD von ein und demselben
Wort und ein und derselben Wurzel abgeleitet sind, und da sie trotz des
geringen orthographischen Unterschieds zwischen den Formen einen
gemeinsamen Ursprung und eine gemeinsame Bedeutung haben, kann es
diesbeziiglich kein Piinkt-chen oder keinen Buchstaben an Zweifel geben.

(d) Eskann somit beobachtet werden, dass das griechische Wort ,,eudokia“
eine literarische Représentation des hebrdischen Subs-tantivs HiMDah sein

muss und beide folgendes bedeuten: ,,Freude,

48 Ein Aufsatz iiber ,,Himdah“, vom gelehrten Professor, wurde im Islamic Review fiir Oktober
1927 veréffentlicht. (der Autor)
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Freundlichkeit, gutes Vergniigen (bon plaisir), Sehnsucht, Herr-lichkeit,
Kostbarkeit und einige weitere gleichbedeutende Wor-ter. Nun wiirde aus
dem Obigen folgen, dass das entsprechende Aquivalent zum hebraischen
Wort ,,Mahamod* kein anderes als ,,eudoxos® sein konnte, welches das
Objekt der Begierde und Sehn-sucht ist, das herrlichste, erfreulichste und
begehrteste und das wertvollste, anerkannteste, geliebteste und am meisten
geschétzte.

3. Dass unter all den S6hnen Adams,
Allahs Frieden auf ihm,

der Name Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, zum ersten Mal
einzig dem Sohn von ‘Abdu-11ah und Amina in der Stadt Mekka gegeben
werden sollte, ist ein einzigartiges Wunder in der Geschichte der
Religionen. In diesem Zusammenhang konnte es keine unechte Erfindung,
kein Versuch oder keine Nachahmung sein. Seine Eltern und Verwandten
waren Heiden und kannten nichts von den Prophezeiungen der hebraischen
oder christlichen Schriften beziiglich eines groRen Propheten, dem
versprochen wurde zu kommen, um die Religion des Islam zu erneuern und
zu griinden. Ihre Wahl des Namens Muhammad konnte nicht anders erklart
werden als ein Zufall oder ein zufélliges Ereignis. Es war sicherlich
providentiell und eingegeben.

Ob die arabischen Poeten und Gelehrten die archaische Bedeu-tung des
hebréischen Partizip Passivs von der Form pi’el des Verbs hamad
aufrechterhielten oder nicht, kann ich nicht sagen, weil ich keine Hilfsmittel
habe, um die eine oder andere Mdglichkeit zu erkldren. Das arabische

Partizip Passiv von der Konjugation pi’el
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des Verbs hammida ist Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm,
und das von dem hebrdischen himmid ist Mahmad oder Mahamod. Die
Verbundenheit zwischen der Ahnlichkeit und der Gleichheit der beiden
Formen ist unbestreitbar.

Ich habe die Bedeutungen der hebrédischen Formen ehrlich wieder-
gegeben, wie sie von den Lexikografen und Ubersetzern angege-ben
wurden. Der wesentliche oder spirituelle Sinn von ,,Himdah“ und
,,Mahamod* ist ,Lob und lobenswert, Beriihmtheit und be-rihmt,
Herrlichkeit und herrlich®.

Was kann unter den erschaffenen Wesen und Dingen ,herrlicher,
ehrenwerter, beriihmter und gelobter sein als das, was am begehr-testen
und erwiinschten ist?* Genau in diesem praktischen Sinne benutzt der
Qur’an das Wort hamdun, von welchem Ahmad und Muhammad die
Ableitungen sind; hamdun ist dasselbe Wort wie das hebrdische hemed.
Der Ruhm Muhammads, Allahs Frieden und Segen auf ihm, iibertrifft
jeden der anderen Wesen, wie im Buche Daniels (vii.) erklart wird.

Die hochste Ehre und der hochste Ruhm, die Allah Seinem angese-hensten
Apostel gewahrt hatte, war, dass er damit beauftragt wurde, die wahre Religion
von Allah unter dem Namen ,,Islam® zu griinden und zu perfektionieren, die,
wie der Name ihres Griinders Muham-mad, Allahs Frieden und Segen auf ihm,
so viele trostenden und ge-sunden Bedeutungen hat, nédmlich: ,Friede,
Sicherheit, Geborgen-heit, Ruhe, Rettung* und ,,das Gute* im Gegensatz zu

,,dem Bosen®; auBBer diesen heif3t es auch ,,sich dem Willen Allahs zu ergeben®.

Muhammad in der Bibel 209



4. Die Vision, mit welcher die frommen Hirten

zur Geburt Jesus, Allahs Frieden auf ihm, geehrt wurden, war rechtzeitig
und gelegen. Fiir einen groBen Missionar Allahs wurde ein heiliger
Evangelist des Islam in dieser Nacht geboren. Wie Jesus, Allahs Frieden auf
ihm, der Verkiinder des Konigreichs von Allah war, so war sein Evangelium
eine Einfiihrung fiir den Qur’an. Die Ankunft von Jesus, Allahs Frieden auf
ihm, war der Anfang einer neuen Ara in der Geschichte der Religion und
Sitt-lichkeit. Er selbst war nicht der ,,Mahamod*, welcher spéter kom-men
sollte, um den Bosen und sein Konigreich des Gotzendiensts in den
Gelobten Landern zu zerstoren. Das ,,vierte Biest®, die gewaltige romische
Macht, war immer noch am Wachsen und ih-rer Eroberungen erweiterten
sich. Jerusalem, mit seinem wunder-schonen Tempel und Priestertum, sollte
von diesem Biest zerstort werden. Jesus, Allahs Frieden auf ihm, , kam zu
seinem eigenen Volk; diese Leute empfingen ihn jedoch nicht.“ Und
diejenigen unter den Juden, die ihn empfingen, wurden zu ,,Kindern des
Konigreichs* ernannt; der Rest wurde in der Welt zerstreut.

Danach folgten die zehn schrecklichen Verfolgungen unter den heidnischen
rémischen Herrschern, die angehalten waren Tausen-de mit dem Diadem
des Martyrertods zu krénen; Konstantin dem GroRen und seinen
Nachfolgern war es erlaubt die wahren Glaubi-gen, die von der Einzigkeit
Allahs iiberzeugt waren, zu zertreten. Dann war es Muhammad, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, — der kein Gott oder Sohn eines Gottes war,
sondern ,,der wunderbare, begehrte, der beriihmteste Menschensohn, der
perfekte Barna-scha* — der kommen und das Biest zerstoren sollte.

Muhammad in der Bibel 210



Kapitel III: Johannes der Taufer, Allahs
Frieden auf ihm, kiindigte einen
wundervollen Propheten an

Johannes der Téufer, Allahs Frieden auf ihm, war, geméf den Erzdhlungen
der vier Evangelisten, ein Cousin und Zeitgenosse von Jesus, Allahs Frieden
auf ihm, und nur sechs Monate &lter als der Letztere. Der Qur’an erwihnt
nichts ber das Leben und die Arbeit von diesem Propheten, auRer, dass
Gott seinem Vater Zacharias, Allahs Frieden auf ihm, durch die Engel
verkilinde-te, dass er einen Sohn Namens Yahya haben wiirde, der von den
Worten Allahs Zeugnis ablegen und eine ehrenhafte Person sein wiirde,
keusch und einer der rechtschaffenen Propheten (Qur’an, iii.-). Nichts ist
uber seine Kindheit bekannt, aul3er dass er aus Na-zareth kam, in der Wiiste
lebte, Heuschrecken und wilden Honig a, seinen Kérper mit einem Stoff
bedeckte, der aus den Haaren des Kamels gemacht wurde und mit einem
ledernen Gurtel ver-schniirte. Man glaubt, dass er einer judischen religiésen
Gruppe namens ,,Essener* angehorte, aus welcher die fritheren christli-chen
,,Ebioniten‘ entsprangen, derren Hauptkriterium es war, sich von weltlichen
Vergnlgen zuriickzuhalten. In der Tat zeigt der qur‘anische beschreibende
Begriff von diesem einsiedlerischen Propheten — hasira“, welcher
,keusch® in jeder Hinsicht bedeu-tet — dass er ein abstinentes Leben der
Keuschheit, Bedurftigkeit und Frommigkeit fihrte. Er wurde von seiner
frihen Jugend bis zum Zeitpunkt, als er ein Mann im Alter von 30 Jahren
oder mehr war, nicht gesehen, als dann seine Mission, Reue zu predigen
und die reumitigen Stnder mit Wasser zu taufen, begann. GroRe Mas-sen
wurden von der Wiste von Judéda angezogen, um die feurigen Predigten des
neuen Propheten zu horen; die reuevollen Juden
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wurden von ihm im Gewadsser des Flusses Jordan getauft. Er ta-delte die
gebildeten jedoch fanatischen Phariséer und die Priester und behandelte die
gelehrten aber rationalistischen Sadduzder mit kommender Rache. Er
erklérte, dass er sie nur als ein Zeichen der Reinigung des Herzens von der
Bule taufte. Er verkiindete, dass nach ihm ein anderer Prophet kommen und
sie mit einer heili-gen Kraft und Feuer taufen wirde, der seinen Weizen in
seinem Getreidespeicher sammeln und die Spreu mit einem unausldschli-
chen Feuer verbrennen wirde. Er verkiindete weiter, dass derjeni-ge, der
spater kommen wirde, ihm selbst in solch einem Ausmal® an Macht und
Wirde (berlegen ist, dass der Taufer zugab, unge-eignet oder unwirdig zu
sein, um sich niederzubeugen und die Schnirbénder seiner Schuhe
aufzuschnuren und zu lockern.

Es war bei einem dieser groRartigen Taufauftritte von Yahya (Johannes
dem Taufer), Allahs Frieden auf ihm, dass Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
von Nazareth auch das Gewasser des Jordans betrat und von dem
Propheten, wie jeder andere auch, getauft wurde. Markus (i. 9) und
Lukas (iii. 21), die iiber die Taufe von Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
durch Johannes berichteten, waren sich der Anmerkungen hinsichtlich
dieses Punkts von Johannes, Allahs Frieden auf ihm, unbewusst, wie es
im Matthdus (iii) er-wahnt wird; es wird angeflihrt, dass der Taufer zu
Jesus, Allahs Frieden aufihm, sagte: ,,Ich miisste von dir getauft werden,
und du kommst zu mir?* Auf welche Frage der Letztere antwortete:
,,Lass es nur zu!“ Und so taufte Johannes, Allahs Frieden auf ihm, ihn.
Die Synoptiker erkléren, dass der Geist der Prophezeiung in der Form
einer Taube zu Jesus, Allahs Frieden auf ihm, herun-terkam, als er aus
dem Wasser ging; dabei wurde eine Stimme gehdrt, die sagte: ,,Das ist
mein geliebter Sohn, an dem ich Gefal-len gefunden habe.*
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Das vierte Evangelium weill gar nichts iiber die Taufe von Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, durch Johannes, Allahs Frieden auf ihm; es berichtet uns
jedoch, dass der Téufer, als er Jesus, Allahs Frie-den auf ihm, sah, ausrief:
»Seht, das Lamm Gottes* usw. (Johannes i.). Dieses Evangelium tut so, als
ob Andreas ein Schiiler des T&u-fers war und indem er seinen Lehrer
verlassen hatte, seinen Bru-der Simon zu Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
(Johannes i) brach-te — eine Geschichte, die den Aussagen der anderen
Evangelisten schamlos widerspricht (Matthdus iv. 18-19, Markus i. 16-18).
Im Lukasevangelium ist die Geschichte insgesamt anders dargestellt: Hier
kennt Jesus Simon Petrus bevor er ein Schiiler wurde (Lukas iv. 38, 39) und
der Umstand, der den Lehrer dazu fiihrte die S6hne von Jonas und Zebedéus
auf die Liste seiner Schiller zu schreiben, ist den anderen Evangelisten
vollkommen fremd (Lukas vi. 1-11). Die vier Evangelien der trinitarischen
Kirchen beinhalten viele widersprechende Aussagen (ber den Interkurs
zwischen den bei-den Cousins und Propheten. In dem vierten Evangelium
kénnen wir lesen, dass der Taufer nicht wusste, wer Jesus, Allahs Frieden
auf ihm, bis nach seiner Taufe war, als ein Geist wie eine Taube
herunterkam und auf ihm blieb (Johannes i); wohingegen Lukas uns
erzéhlte, dass der Taufer, wahrend er ein Fotus in der Gebar-mutter seiner
Mutter war, Jesus, Allahs Frieden auf ihm, kannte und ihn verehrte, der auch
ein jlngerer Fotus im Mutterleib der Maria war (Lukas i. 44). Dann wird
wiederum berichtet, dass der Taufer, wahrend er im Gefangnis war, wo er
enthauptet wurde (Matth&us xi. xiv), nicht die wahre Art von Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, Mission kannte!

Es gibt da einen geheimnisvollen Hinweis, der in den Fragen ver-steckt ist,
die dem Propheten Yahya, Allahs Frieden auf ihm, von den Priestern und

Leviten gestellt wurde. Sie fragten den Taufer:
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,»Bist du der Messias? Bist du der Elias?* Und als er es verneinte, sagten
sie: ,,Warum taufst du dann, wenn du nicht der Messias bist, nicht Elias und
nicht der Prophet?“ (Johannes i). Es kann somit angemerkt werden, dass,
laut dem vierten Evangelium, Jo-hannes der Taufer, Allahs Frieden auf ihm,
weder der Messias noch Elias noch dieser Prophet war! Und ich wage es
die christ-lichen Kirchen zu fragen, wer glaubt, dass der Anreger all dieser
widerspriichlichen Aussagen der Heilige Geist war — d.h. der drit-te der drei
Gotter — den die jiidischen Priester und Leviten mit dem Ausdruck ,,und
dieser Prophet™ meinten? Und wenn ihr so tut, als ob ihr nicht wisst, wen
der hebréische Klerus damit meinte, wis-sen eure P&pste und Patriarchen,
wer mit der Phrase ,,und dieser Prophet* gemeint war? Wenn nicht, was ist
dann der weltliche Nutzen der gefalschten Evangelien? Wenn ihr aber wisst,
wer die-ser Prophet ist, warum schweigt ihr dann?

In dem obigen Zitat ist es ausdriicklich erwahnt, dass der Tau-fer sagte, dass
er kein Prophet war, wohingegen berichtet wurde, dass Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, gesagt haben soll: ,,Unter allen Menschen hat es keinen
groleren gegeben als Johannes den Tau-fer (Matthdus xi.). Hatte Jesus,
Allahs Frieden auf ihm, wirklich solch eine Erklarung abgegeben? War
Johannes der Taufer, Allahs Frieden auf ihm, grofer als Abraham, Allahs
Frieden auf ihm, Mo-ses, Allahs Frieden auf ihm, David, Allahs Frieden auf
ihm, und Jesus, Allahs Frieden auf ihm, selbst? Und in was bestehen sei-ne
Uberlegenheit und seine GroBe? Wenn die Aussage von Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, (iber den Sohn von Zacharias authentisch und wahr wére,
dann kann die Grof3e des ,,Essers der Heuschre-cken in der Wiiste® nur in
seinem absoluten Verzicht, der Entsa-gung und dem Zuriickhalten von der
Welt mit all ihren Luxus-gitern und Vergniigen bestehen; sein Verlangen
wiinscht es, die
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Menschen zur Buf3e einzuladen und seine guten Nachrichten iiber ,,diesen
Propheten® auch. Bestand seine Grofie — wie die Kirchen es haben mochten
— darin, ein Cousin, Zeitgenosse und Zeuge von Jesus, Allahs Frieden auf
ihm, gewesen zu sein? Der Wert und die Grol3e eines Mannes als auch eines
Propheten kann anhand seiner Arbeit bestimmt und geschétzt werden. Wir
sind absolut unwis-send hinsichtlich der Anzahl von Personen, die durch
die Predig-ten konvertierten und von Johannes dem Téufer, Allahs Frieden
auf ihm, gereinigt wurden. Noch wurden wir hinsichtlich der Auswirkung
dieser Bekehrung uber die Haltung der reumiitigen Juden gegentiber dem
»Lamm von Gott* informiert! Es wird gesagt, dass Jesus, Allahs Frieden
auf ihm, verkiindete, dass Johan-nes der Taufer, Allahs Frieden auf ihm, die
Reinkarnation vom Pro-pheten Elias war (Matthdus xi. 14, xvii. 12; Lukas
1. 17), wiahrend Johannes, Allahs Frieden auf ihm, der jiidischen Abordnung
aus-dricklich mitteilte, dass er weder Elias, noch Jesus, Allahs Frie-den auf
ihm, noch dieser Prophet war (Johannes i.).

Kann nun einer aus diesen Evangelien, die voller Aussagen sind, die sich
gegenseitig widersprechen und ablehnen, eine korrekte Schlussfolgerung
ziehen oder versuchen die Wahrheit herauszu-finden? Die Last ist
auBerordentlich schwer und ernst, weil die be-troffenen Personen nicht
gewohnliche Sterbliche wie wir, sondern zwei Propheten sind, die beide von
einem Geist in dem Mutterleib erschaffen und auf wundersame Weise
geboren wurden — der Eine hatte keinen Vater, wahrend die Eltern des
Anderen unfruchtbar und ein impotentes neunzigjahriges Ehepaar waren.
Die Schwere der Verantwortung ist sogar noch ernster, wenn wir dazu
kommen die Art der Dokumente zu betrachten, in welchen diese wider-
sprichlichen Aussagen geschrieben sind. Die Erzéhler waren Evangelisten,
Personen, die angeblich von dem Heiligen Geist
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eingegeben und der Bericht als eine Offenbarung geglaubt wurde! Dennoch
gibt es da irgendwo eine Liige, eine falsche Aussage oder eine Falschung.
Es wird berichtet, dass Elias vor ,,diesem Prophe-ten® kommen wird
(Maleachi iv. 5, 6); Jesus, Allahs Frieden auf ihm, sagte: ,,Johannes ist
Elias“; Johannes sagte: ,,Ich bin nicht Elias“ und es ist die Heilige Schrift
der Christen, welche die bei-den, sowohl bejahenden als auch verneinenden,
Aussagen macht!

Es ist unmoglich durch diese Evangelien an die Wahrheit, die wahre
Religion, zu kommen, wenn sie nicht aus einer islamischen und unitarischen
Sichtweise gelesen und untersucht werden. Es ist nur so mdglich, dass die
Wahrheit von der Falschheit entfernt und das Authentische von dem
Gefalschten unterschieden wird. Es ist der Sinn und der Glaube des Islam,
die allein die Bibel Uberpriifen und das Schlechte und die Fehler aus ihren
Seiten verwerfen kdn-nen. Bevor ich weiter fortfahre zu zeigen, dass der
vorhergesagte Prophet vom Téaufer kein anderer als Muhammad, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, sein konnte, muss ich die ernste Aufmerksam-
keit meiner Leser auf ein oder zwei weitere wichtige Punkte len-ken. Es
dirfte an erster Stelle bemerkt werden, dass die Muslime die hdchste
Verehrung und Hochachtung fir alle Propheten haben, insbesondere fur
jene, dessen Namen im Qur’an erwédhnt werden, wie z.B. Johannes
(,,Yahya*) und Jesus, Allahs Frieden auf ihm, (,,‘Isa*), und glauben, dass
die Apostel oder Schiler von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, heilige Ménner
waren und von Allah ein-gegeben wurden. Da wir jedoch nicht ihre
authentischen und un-verfalschten Schriften besitzen, kénnen wir uns
folglich nicht die Mdglichkeit fiir einen Moment vorstellen, dass einer der
beiden groBen Diener Allahs dem anderen widersprechen konnte. Eine
weitere wichtige Sache, welche angemerkt werden soll, ist das sehr
bedeutende Schweigen des Barnabasevangeliums tiber Johannes
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den Téufer, Allahs Frieden auf ihm. Dieses Evangelium, welches den
Namen von Yahya nie erwéhnt, legt seine Prophezeiung iiber den
,méchtigeren Propheten in den Mund von Jesus, Allahs Frie-den auf ihm.
Darin sagte Jesus, Allahs Frieden auf ihm, wéhrend er {iber den Geist von
Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, sprach, welcher vor den
anderen Propheten erschaffen wur-de, dass es so herrlich sein wiirde wenn
er kommt, dass Jesus, Allahs Frieden auf ihm, sich als unwiirdig erachten
wiirde, sich hinzuknien und die Schnurbénder seiner Schuhe zu I6sen.

Der grofe ,,Ausrufer” in der Wiiste pflegte, wihrend seiner Pre-digten an
die Mengen, laut zu weinen und zu sagen: ,,Ich taufe mit Wasser bis zur
Reue und Vergebung der Stinden. Mitten unter euch steht der, den ihr nicht
kennt und der nach mir kommt und stérker ist als ich; ich bin es nicht wert
ihm die Schuhe aufzu-schniiren; er wird euch taufen mit Geist und mit
Feuer. Diese Worte wurden von den Evangelisten unterschiedlich
berichtet; sie zeigen jedoch alle denselben Sinn des héchsten Respekts und
der Belohnung beziiglich der beeindruckenden Personlichkeit und
majestatischen Wirde des starken Propheten, der vorhergesagt wurde.
Diese Worte des Téaufers beschreiben die orientalische Art der
Gastfreundschaft und Ehre, die einem wiirdevollen Besucher eingerdumt
wird. Der Augenblick, in dem der Besucher herein-kommt, eilt entweder
der Gastgeber oder eines der Familienmit-glieder zu ihm, um seine Schuhe
auszuziehen und ihn zu einer Couch oder einem Kissen zu begleiten. Wenn
der Gast geht, wird derselbe respektvolle Ablauf wiederholt; es wird ihm
dabei gehol-fen seine Schuhe anzuziehen, wéhrend der Gastgeber kniet und
seine Schniirsenkel festhindet. Was Johannes (,,Yahya“), Allahs Frieden auf
ihm, damit sagen will, ist, dass wenn er diesen wir-devollen Propheten
treffen wirde, er sich sicherlich als der Ehre
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unwirdig erachten wirde, sich zu beugen und die Senkel seiner Schuhe
aufzuschniren. Aus dieser Huldigung, die vorab von dem Té&ufer bezahlt
wurde, ist eine Sache sicher: Und zwar, dass der vorhergesagte Prophet all den
Propheten als ihr Adonai, ihr Herr und Sultan bekannt war; andernfalls hatte
solch eine ehrenwerte Person, ein keuscher und Gesandter von Allah, Yahya,

Allahs Frieden auf ihm, nicht solch ein bescheidenes Gestindnis gemacht.

Nun bleibt die Aufgabe die Identitét ,,dieses Propheten‘ zu be-stimmen. Der
Aufsatz muss somit in zwei Teile aufgeteilt werden, namlich: A. Der
vorhergesagte Prophet war nicht Jesus, Allahs Frieden auf ihm, und B. der
vorhergesagte Prophet war Muham-mad, Allahs Frieden und Segen auf
ithm. Jeder weil}, dass die christlichen Kirchen Johannes den Taufer, Allahs
Frieden auf ihm, immer als einen Untergebenen von Jesus, Allahs Frieden
auf ihm, und seinen Herodes betrachtet haben. All die christlichen Kom-
mentatoren zeigten Jesus, Allahs Frieden auf ihm, als das Objekt von
Johannes Aussage und seiner Prophezeiung.

Obwohl die Sprache der Evangelisten von den Interpolatoren in diesem
Ausmal verfalscht wurde, kann der Betrug oder der Fehler dennoch dem
suchenden Auge eines Kritikers oder eines objek-tiven Untersuchers nicht
entkommen. Jesus, Allahs Frieden auf ihm, konnte nicht das Objekt von

Johannes Aussage sein, weil:

(1) Die bloBe Préaposition ,,nach* Jesus, Allahs Frieden auf ihm, ganz klar
von dem vorhergesagten Propheten ausschlieBt. Sie wa-ren beide
Zeitgenossen und wurden im selben Jahr geboren. ,,Er, der nach mir
kommt®, sagte Johannes, Allahs Frieden auf ihm, ,,ist starker als ich.”
Dieses ,,nach® deutet auf die Zukunft hin, die sich in unbestimmter

zeitlicher Entfernung befindet und in der prophe-
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tischen Sprache driickt es eine oder mehrere zeitliche Perioden aus. Es ist
jenen, die ein spirituelles Leben fiihren und denjenigen, die nachdenken,
sehr gut bekannt, dass in jeder Periode, die fiinf oder sechs Jahrhunderten
entspricht, ein groBer Leuchtkorper, der von einigen Satelliten umrundet
wird, auf den verschiedenen Teilen der Welt erscheint und groRe religitse
und soziale Bewe-gungen einfiihrt und einige Generationen andauert bis ein
anderer strahlender Prophet, begleitet von vielen Schillern und Gefahr-ten,
mit gewaltigen Reformen und groRer Erleuchtung kommt. Die Geschichte
der wahren Religion von Abraham, Allahs Frie-den auf ihm, bis
Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, war demnach mit solch
epochalen Ereignissen unter der Fiihrung Abrahams, Allahs Frieden auf
ihm, Moses, Allahs Frieden auf ihm, Davids, Allahs Frieden auf ihm,
Serubbabel, Jesus, Allahs Frieden auf ihm, und Muhammad, Allahs Frieden
und Segen auf ihm, ausgestattet. Jede dieser Epochen war durch spezielle
cha-rakteristische Eigenschaften gekennzeichnet. Jede machte einen
Fortschritt und begann dann dahinzuschwinden und zugrunde zu gehen bis
ein anderer Leuchtkdrper erschien usw. bis hin zur An-kunft von Johannes,
Allahs Frieden auf ihm, Jesus, Allahs Frieden auf ihm, und den
Satellitenaposteln. Johannes, Allahs Frieden auf ihm, fand sein Volk so vor,
dass es sich bereits unter dem eisernen Joch von Rom mit seinem boshaften
Herodes und seinen heidni-schen Legionen qualte. Er sah die unwissenden
judischen Men-schen, die von einem korrupten und arroganten Klerus
irregeflihrt wurden, und die gefalschten Schriften, die von einer aberglaubi-
schen Ahnenliteratur ersetzt wurden. Er war der Meinung, dass die
Menschen all die Hoffnung auf die Rettung verloren hatten, auBer dass
Abraham, Allahs Frieden auf ihm, der ihr Vater war, sie retten wiirde. Er
sagte ihnen, dass Abraham, Allahs Frieden auf ihm, sie nicht als Kinder
wollte, da sie nicht eines solchen Vaters
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wiirdig waren und dass jedoch ,,Allah aus diesen Steinen Kinder fiir
Abraham erwecken konnte! (Matthdus iii.). Somit hatten sie eine schwache
Hoffnung auf einen Messias, einen Nachkommen aus der Familie von
David, Allahs Frieden auf ihm, den sie damals erwarteten, wie sie es heute
tun, der kommen und das Koénigreich des Monarchen in Jerusalem erneuern
wirde. Als nun die judische Abordnung aus Jerusalem fragte: ,,Bist du der
Messias?*, vernein-te er diese Frage und auch die darauffolgenden Fragen
emport. Gott allein weil3, welche Zurechtweisungen und Verweise sie aus
den gliihenden AuBerungen des heiligen Propheten von der Wiiste horten;
die Kirche oder die Synagoge war dabei vorsichtig, um sie nicht in den
Schriften vorkommen zu lassen.

Die Ubertreibungen beiseite lassend, die in den Evangelien of-
fensichtlich hinzugefiigt wurden, glauben wir vollkommen, dass der
Taufer Jesus, Allahs Frieden auf ihm, als den wahren Messias vorstellte
und den Menschenmengen empfahl ihm zu gehorchen und seinen
Aufforderungen und seinem Evangelium zu folgen. Dennoch sagte er
seinen Leuten eindeutig, dass es einen anderen, letzten und groRartigen
Leuchtkdrper gab, der so wunderbar und wiirdevoll in der Anwesenheit
Allahs war, sodass er unwiirdig war die Schniirsenkel seiner Schuhe
aufzubinden.

(2) Es war nicht Jesus, Allahs Frieden auf ihm, den Johannes, Allahs
Frieden auf ihm, in seiner Aussage meinte; ware dies doch der Fall gewesen,
hétte er Jesus, Allahs Frieden auf ihm, gefolgt und sich ihm wie ein Schiiler
oder ein Untergebener gefiigt. Dem war aber nicht so. Im Gegenteil finden
wir ihn vor, wie er predigte, taufte, Eingeweihte und Schiler empfing,
Kénig Herodes strafte, die judische Hierarchie ausschimpfte und die
Ankunft eines an-deren Prophet voraussagte, der ,,stirker* als er selbst war,
ohne
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dabei die geringste Beachtung der Anwesenheit seines Cousins
in Judda oder Galilaa zu schenken.

(3) Obwohl die christlichen Kirchen aus Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
einen Gott oder den Sohn eines Gottes gemacht haben, beweist die
Tatsache, dass er wie jeder Israelit auch beschnitten war und von Johannes
dem Téaufer, Allahs Frieden auf ihm, wie jeder gewohnliche Jude auch
getauft wurde, den Fall, dass es ge-nau umgekehrt war. Die Worte, die
zwischen dem T&ufer und dem Getauften in den Gewassern des Flusses
Jordan ausgetauscht wur-den, scheinen eine Erweiterung oder eine
Allgemeinheit zu sein, da sie eines widersprechenden und irrefihrenden
Charakters wa-ren. Wenn Jesus, Allahs Frieden auf ihm, tatsdchlich die
Person war, die der Taufer als eine ,,starkere” Person als er selbst vor-
hersagte, in einem solchen Ausmal stérker, dass er ,,nicht wiir-dig war, sich
hinzuknien und seine Schuhe aufzubinden®, und dass er ,,mit Geist und
Feuer taufen wiirde®, wiirde es weder eine Notwendigkeit noch irgendeinen
Sinn bei seiner Taufe als ein ge-wéhnlicher reumatiger Jude von seinem
Untergebenen im Fluss geben! Die Aussage von Jesus, Allahs Frieden auf
ihm: ,Es ist uns eine Pflicht, all die Gerechtigkeit zu erfiillen®, ist
unverstandlich. Warum und wie wiirde ,,all die Gerechtigkeit von ihnen
ausge-fithrt werden, wenn Jesus, Allahs Frieden auf ihm, getauft wiir-de?
Diese AuRerung ist absolut unverstindlich. Es ist entweder eine
Erweiterung oder ein absichtlich verdnderter Satzteil. Hier ist ein anderes
Beispiel, welches sich so présentiert, von dem islami-schen Geist gel6st und
interpretiert werden zu kénnen. Aus einer muslimischen Sichtweise heraus
wire der einzige Sinn bei dieser AuBerung von Jesus, Allahs Frieden auf
ihm, gewesen, dass Jo-hannes, Allahs Frieden auf ihm, durch das Auge
eines Weissagers, den prophetischen Charakter von Nazareth wahrnahm
und ihn fiir
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einen Augenblick fiir den letzten groen Apostel von Allah hielt
und sich somit zuriickzog, ihn zu taufen; als Jesus, Allahs Frieden
auf ithm, seine eigene ldentitat bestétigte, war es so, dass er zu-
stimmte ihn zu taufen.

(4) Die Tatsache, dass Johannes, Allahs Frieden auf ihm, wihrend er im
Gefangnis war, seine Schiiler zu Jesus, Allahs Frieden auf ihm, schickte, die
ihn fragten: ,,Bist du der, der kommen soll, oder miissen wir auf einen
anderen warten?“, zeigt offensichtlich, dass der Taufer nicht das Geschenk
der Prophetie hinsichtlich Jesus, Allahs Frieden auf ihm, kannte bis er —,
wahrend er im Geféngnis war, — von seinen Wundern horte. Diese Aussage
von Matthdus (xi. 3) widerspricht den Informationen des vierten
Evangeliums (Johannes i.) und macht sie ungiltig, als ndmlich erwéhnt
wird, dass der Taufer, als er Jesus, Allahs Frieden auf ihm, sah, ausrief:
»Seht, das Lamm Gottes, das die Siinde der Welt hinwegnimmt.* Der vierte
Evangelist wusste gar nichts (ber den grausamen Maér-tyrertod von
Johannes, Allahs Frieden auf ihm (Matthdus xiv.; Markus vi. 14-29).

Aus der muslimischen unitarischen Sichtweise heraus ist es eine moralische
Unméglichkeit, dass ein Prophet wie der Téufer, den der heilige Qur’an als
»dayyidan, wa Hastiran wa Nabiyyan mi-na-s-Salihin® beschreibt, eine
solche paganische Aussage Uber Je-sus, Allahs Frieden auf ihm, gemacht
haben soll. Die genaue Art und Essenz von Johannes, Allahs Frieden auf
ihm, Mission war es Uber Reue zu predigen — d.h. jeder Mensch ist fiir seine
Siinde verantwortlich und muss es aushalten oder selbst durch Reue hin-
wegnehmen. Die Taufe war lediglich eine duRerliche Waschung als ein
Zeichen fir die Vergebung der Stinden; es ist jedoch auch die Mitwirkung,
das Gestandnis (gegenuber Gott, und gegeniiber
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demjenigen, der durch diese Siinde verletzt wurde — falls nétig) und das
Versprechen es nicht zu wiederholen, welche die Slinde hinwegnehmen
konnen. Wenn Jesus, Allahs Frieden auf ihm, das ,,Lamm Gottes“ gewesen
sein soll, um die Sunden der Welt hinweg zunehmen, dann ware Johannes,
Allahs Frieden auf ihm, Predigt — Gott bewahre — l&cherlich und sinnlos
gewesen! AuBerdem weil} Johannes besser als jeder andere, dass solche
Worte von seinen Lippen —wie es der Fall war — einen unersetzlichen Fehler
verur-sacht hétten, der die Kirche der Christen komplett verunstaltet und
deformiert hatte. Der Ursprung des Fehlers, der die Religion der Kirchen
verschmutzt hatte, sollte in diesem absurden Geschéft des ,,stellvertretenden
Opfers® gesucht und gefunden werden! Hatte das ,Lamm Gottes” die
Sinden der Welt hinweggenommen? Die dunklen Seiten der
,Kirchengeschichte” von irgendeiner der zahl-reichen feindseligen und
»ketzerischen“ Kirchen werden es mit einem gro3en Nein beantworten! Die
,Lammer* der Beichabtei-lungen kdnnen einem durch ihr Geédchze unter
dem gewaltigen Gewicht der vielfarbigen Sinden, welche auf ihren
Schultern lasten, sagen, dass die Christen trotz ihrer Wissenschaft und Zi-
vilisation mehr Siinden, Morddiebstéhle, Ausschweifungen, Ehe-briiche,
Kriege, Unterdriickungen und Raububerfélle aus unersétt-licher Habgier
nach Eroberung und Geld begangen hatten als der Rest der gesamten
Menschheit.

(5) Johannes der Téaufer, Allahs Frieden auf ihm, konnte nicht der
Vorginger von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, in dem Sinne sein, in
welchem die Kirchen seine Mission interpretieren. Er wird uns in den
Evangelien als ,.eine Stimme, die in der Wiiste laut aus-ruft”, als die
Erfiillung einer Passage in Jesaja (xI. 3) und als ein Bote von Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, der sich auf den Prophe-ten Maleachi berief (Maleachi iii.
1), prasentiert. Zu behaupten,
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dass die Mission oder Verpflichtung des Taufers darauf ausgerich-tet war,
den Weg fiir Jesus, Allahs Frieden auf ihm, vorzubereiten

— der Erstere in der Eigenschaft eines Vorlaufers und der Letztere
in der eines triumphierenden Eroberers, der ,,pl6tzlich zu seinem
Tempel“ kam und dort seine Religion des ,,Shalom* griindete und
Jerusalem mit seinem Tempel préchtiger machte als je zuvor (Ha-
gai ii. 8) — bedeutet, das absolute Scheitern des ganzen Vorhabens
zuzugeben.

Trotzdem ist eine Sache genauso wahr wie zwei plus zwei gleich vier sind
—und zwar, dass das gesamte Projekt, laut der extra-vaganten Ansicht der
Christen, einen totalen Misserfolg bewies. Denn das Scheitern, von welcher
Sichtweise aus wir auch die In-terpretationen der Kirchen untersuchen,
erschien eindeutig. An-statt seinen Prinz in Jerusalem am Tor des Tempels,
gekleidet in Diadem und violett, mitten im verzweifelten Applaus der
Juden, zu erwarten, erwartete ihn der VVorganger, der selbst nackt war, in-
mitten des Flusses Jordan, um ihn dann, nachdem er seinen Lehrer in das
Gewaésser eintauchte, der Menschenmenge folgendermalien vorzustellen:
,.Seht, dies ist der Messias!“ oder ,,Seht, das Lamm Gottes!* Dies wiirde
dem gleichkommen, das Volk von Israel ent-weder zu verletzten verspotten
oder ihn l&cherlich zu machen.

Die wahre Natur der Mission des Asketen und der wirkliche Sinn seiner
Predigten ist von den Kirchen insgesamt missverstanden worden; es wurde
jedoch von den jidischen Priestern und Kasu-isten verstanden, die es stur
ablehnten. Ich werde es in meinem nachsten Aufsatz behandeln und zeigen,
dass die Art von Johan-nes, Allahs Frieden auf ihm, Mission und auch der
Gegenstand von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, Nachricht an die Juden sehr
anders waren als das, woran die Kirchen vorgaben zu glauben.
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Kapitel 1V: Der Prophet, der von dem T&ufer
vorhergesagt wurde, war gewiss Muhammad,
Allahs Frieden und Segen auf ihm

Es gibt zwei sehr wichtige Bemerkungen iiber Johannes den Tau-fer, Allahs
Frieden auf ihm, die Jesus, Allahs Frieden auf ihm, machte und die jedoch
auf eine geheimnisvolle Art und Weise Uberliefert wurden. Die erste
Bemerkung tiber den Téufer war jene, in welcher Johannes, Allahs Frieden
auf ihm, der Welt als der wiedergeborene Elias prasentiert wurde (Altes
Testament). Das Geheimnis, mit welchem diese Bezeichnung umhallt war,
bestand in dem bedeutenden Schweigen seitens Jesus, Allahs Frieden auf
ihm, Uber die Identitat der Person, welche Elias offiziell ankiin-digen und
der Welt als letzten Propheten vorstellen sollte. Die Sprache von Jesus,
Allahs Frieden auf ihm, war in dieser Hinsicht duflerst unklar, mehrdeutig
und geheimnisvoll. Wenn Johannes, Allahs Frieden auf ihm, Elias war, wie
es ausdriicklich und furcht-los erklart wurde, warum ist dann die Person,
dessen Vorganger Elias war, nicht ausdriicklich und furchtlos erwahnt
worden? Wenn Jesus, Allahs Frieden auf ihm, der ,,Gesandte des Bundes*
und der Herr [, wie die Vulgata den hebraischen Adonai (ibersetzt (Maleachi
iii. 1),] war, warum sagte er es dann nicht &ffentlich? Wenn er mutig
erklarte, dass er es selbst nicht war, sondern ein anderer Prophet dieser
,Herr* war, so muss es tatsdchlich eine kri-minelle Hand gewesen sein,
welche die Worte von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, aus dem
urspriinglichen Evangelium léschte. Auf jeden Fall sind die Evangelien flr
die Mehrdeutigkeit und Un-klarheit verantwortlich. Es kann eigentlich nur
als teuflische Ma-nipulation des Texts beschrieben werden, welche
Milliarden von Christen so viele Jahrhunderte hinweg irrefiihrte. Jesus,
Allahs
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Frieden auf ihm, was auch immer er glaubte, reprasentierte er auch und
musste das Mindeste sagen, indem er sich ehrlich zeigte und offen
verkiindete: ,,Johannes ist Elias, der als ein Vorgénger geschickt wurde,
um den Weg fiir mich zu bereiten! Andererseits, wenn solches nicht der
Fall war, konnte er dann folgende Aussage gemacht haben: , Johannes
ist Elias, der geschickt wurde, um den Weg fiir Muhammad zu bereiten.*
Vielleicht ist dies so aufgrund der Liebe von Jesus, Allahs Frieden auf
ihm, zur Mehrdeutigkeit. Es gibt tatsachlich einige Beispiele — wie es in
den Evangelien berichtet wurde — wo Jesus, Allahs Frieden auf ihm, eine
Antwort gab oder eine Aussage machte, die unklar oder komplett unver-
standlich war. Seine Gottheit beiseite lassend, sollte er als ein Prophet
und ja sogar als ein Lehrer, ein unkomplizierter Lehrer und Fihrer sein.

Die andere Bemerkung war von einem noch dickeren Geheimnis umhiillt.
,Kein Mensch, der von einer Frau geboren wurde, war je besser als
Johannes der Téufer®, sagte Jesus, Allahs Frieden auf ihm, ,,der letzte im
Konigreich des Himmels ist jedoch besser als Johannes“. Beabsichtigt
Jesus, Allahs Frieden auf ihm, uns damit zu lehren, dass Johannes der
Taufer, Allahs Frieden auf ihm, und all die Propheten und rechtschaffenen
Mainner auflerhalb des Konigreichs von Gott waren? Wer war der ,,Letzte*,
der ,,besser als Johannes, Allahs Frieden auf ihm, und folglich auch besser
als all die Menschen Gottes war, die dem T&aufer vorangingen? Meinte
Jesus, Allahs Frieden auf ihm, mit dem ,,Letzten® sich selbst oder den
»Letzten” unter den getauften Christen? Es kann nicht er selbst gewesen
sein, weil dieses Konigreich zu seiner Zeit noch nicht auf Erden errichtet
war. Wenn es doch gewesen wire, dann konnte er nicht der ,,Letzte* darin
sein, da er sein Griinder wére. Die Kirchen — vielmehr jede Kirche, ob
orthodox oder andersgléu-
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big, hat aus ihrer eigenen merkwirdigen Sichtweise heraus — eine sehr
abstruse oder absurde Lésung fur dieses Problem gefunden; die Losung ist,
dass der ,,letzte* Christ, der mit dem Blut von Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
gewaschen wurde — entweder durch das Sakrament von dem Téaufer laut
dem Glauben der Sazerdota-lisierung oder durch die Regeneration
irgendeiner Art laut dem Aberglauben der Evangelikaler — ,,besser* als der
Taufer und all die Armee der heiligen Manner und Frauen, einschliel3lich
Adam, Allahs Frieden auf ihm, Noah, Allahs Frieden auf ihm, Abraham,
Allahs Frieden auf ihm, Moses, Allahs Frieden auf ihm, David, Allahs
Frieden auf ihm, Elias, Allahs Frieden auf ihm, Daniel, Allahs Frieden auf
ihm, und Johannes der Taufer, Allahs Frieden auf ihm, wurde! Und der
Grund oder der Beweis fiir diese wun-derbare Behauptung ist, dass der
Christen jedoch, wie siindhaft, unwissend, niedrig und arm er auch sein
mochte, vorausgesetzt, dass er an Jesus, Allahs Frieden auf ihm, als seinen
Erloser glaub-te, die Privilegien hatte, welche die heiligen Propheten
begehrten zu haben, aber nicht genossen. Diese Privilegien waren unzahlig:

Reinigung von der Erbsilinde durch den christlichen Tdufer, das Wissen iber
die ,,Heilige Trinitdt“, (Allah vergebe und entschul-dige diesen Begriff!),
das sich Erndhren vom Fleisch und Blut von Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
im Sakrament vom Heiligen Mahl, die Gunst, das Zeichen des Kreuzes zu
machen, das Privileg der Schliissel des Himmels und der Hélle, die dem
hochsten Papst (bergeben wurden und die entzlickten Ekstasen der
Puritaner, Quaker, Brider und allen anderen Sekten, die man
Nonkonformis-ten nannte, die alle auf ihre eigene Art, wéhrend sie
dieselben Pri-vilegien und Vorrechte forderten, damit einverstanden waren,
dass jeder gute Christ am Tag der Auferstehung eine reine Jungfrau werden

und sich dem ,,.Lamm Gottes* als Braut vorstellen wiirde!
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Denkt ihr denn nicht, dass die Christen Recht haben zu glauben, dass der
,,Letzte“ unter ihnen ,,besser als Johannes, Allahs Frie-den auf ihm, war?
Denkt ihr denn nicht, dass ein stabiler patago-nischer Ménch und eine
Ponitentiar-Pariser Nonne hoher sind als Adam, Allahs Frieden auf ihm,
und Eva, weil das Geheimnis der Trinitat diesen Idioten und nicht unseren
ersten Eltern offenbart wurde, die im Paradies vor ihrem Siindenfall lebten?
Denkt ihr nicht alternativ, dass diese Art von Glauben die ungebihrlichste
und unwirdigste in diesen stolzen Zeiten der fortgeschrittenen
Wissenschaft und Zivilisation ist? Zu behaupten, dass ein engli-scher Prinz
eines dunkelhdutigen Waisen ,,besser” als Johannes der Taufer, Allahs
Frieden auf ihm, ist, nur weil sie Christen sind, ist, um es milde zu sagen,
entsetzlich!

Dennoch sind all diese verschiedenen Glaubensrichtungen und —
bekenntnisse aus dem Neuen Testament und aus den Worten, die Jesus,
Allahs Frieden auf ihm, und seinen Aposteln in den Mund gelegt
wurden, abgeleitet worden. Fiir uns muslimische Unitarier gibt es jedoch
einige glitzernde Funken, die in den Evangelien gelassen wurden; sie
genligen uns, um die Wabhrheit Gber den wah-ren Jesus, Allahs Frieden
auf ihm, und seinen Cousin, Yohannan Ma’mdana (Johannes dem
Taufer) herauszufinden.

Johannes der Téufer, Allahs Frieden auf ihm, kiindigte Muhammad, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, vorher an 1. Laut der Aussage von Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, war kein Mensch, der je von einer Frau geboren wurde,
besser als Johannes der Taufer, Allahs Frieden auf ihm. Der ,,Letzte® im
Kdénigreich vom Himmel war je-doch besser als Johannes, Allahs Frieden
auf ihm. Der Vergleich, der von dem ,,Geist von Allah* (Ruhu-11ah, d.h.
Jesus, Allahs Frieden auf ihm) gemacht wurde, ist zwischen Johannes,
Allahs
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Frieden auf ihm, und all den vorangegangenen Propheten als die
Offiziere und die Verwalter des Koénigreichs vom Himmel. In der
chronologischen Reihenfolge wiirde nun der letzte Prophet der Letzte
unter ihnen allen sein; er ware ihr Jungerer und ihr Jingster. Das Wort
,»Z'1ra* im Aramdischen, wie das arabische ,,sagir* bedeutet ,klein,
jung®. Die Peschitta verwendet das Wort ,,z’7ra“ oder ,,z’eira® im
Gegensatz zu ,,rabba“ fuir ,,groB3, alt“. Je-der Christ wird zugeben, dass
Jesus, Allahs Frieden auf ihm, nicht der ,,letzte” Prophet war und somit
auch nicht der ,,Letzte* sein konnte. Nicht nur die Apostel wurden mit
dem Geschenk der Pro-phetie ausgestattet, sondern viele andere heilige
Méanner wurden im Urchristentum auch damit bevorzugt
(Apostelgeschichte xi. 27, 28; xiii. I; xv. 32; xxi. 9, 10, usw.).

Da wir auBerdem nicht bestimmen konnen, welcher dieser kirch-lichen
Propheten der ,,Letzte” war, sind wir natiirlich gezwungen, anderswo
nach einem Propheten zu suchen, der unbestreitbar der Letzte und das
Siegel der prophetischen Liste ist. Kénnen wir uns einen starkeren und
hervorragenderen Beweis zugunsten von Mu-hammad, Allahs Frieden
und Segen auf ihm, vorstellen als die Er-fillung dieser wundervollen
Vorhersage von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, mit seiner heiligen
Person?

In der langen Liste der prophetischen Familie ist Muhammad, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, gewiss der ,,Jiingste” und der ,,Letzte*; er
ist der ,,Benjamin‘“ der Propheten; er ist sogar ihr Sultan, ihr ,,Adonai*
und ihre ,,Herrlichkeit®. Den prophetischen und apostolischen Charakter
und das Wesen von Muhammads, Allahs Frieden und Segen auf ihm,
Mission zu verleugnen, ist eine grundlegende Verleugnung der ganzen
gottlichen Offenbarung und all der Propheten, die es predigten. Denn
wenn man all die
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anderen Propheten zusammenbringt, so hatten sie nicht die gigan-tische
Arbeit vollbracht, die der Prophet von Mekka alleine in der kurzen Zeit von

23 Jahren seiner apostolischen Mission umsetzte.

Das Geheimnis der Vorexistenz der Geister von den Propheten wurde uns
nicht offenbart; jeder wahrhaftige Muslim glaubt je-doch daran. Es war der
vorexistierende Geist, sodass mit der Kraft von Allahs Wort ,,Kun* (,,Sei!*)
eine Sarah, eine Hanna und eine gesegnete Jungfrau Maria Isaak, Allahs
Frieden auf ihm, Johan-nes, Allahs Frieden auf ihm, und Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, zur Welt brachten. Es gibt noch viele weitere Namen, die
im Alten Testament erwahnt werden — z.B. Samson und Jeremia.

Das Barnabasevangelium berichtete iiber Jesus, Allahs Frieden auf ihm, wie
er iiber den Geist von Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm,
sprach, der, wie er erklarte, vor allem anderen erschaffen wurde.
Demzufolge lautete die Bezeugung des Taufers hinsichtlich des Propheten,
den er voraussagte, wie folgt: ,,Er, der nach mir kommt, ist mir voraus, weil
er vor mir war® (Johannes i. 15). Es ist sinnlos, diese wundervollen Worte
des Téufers tiber Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, als solche
zu interpretieren, die sich auf Jesus, Allahs Frieden auf ihm, bezie-hen, wie
es der Autor des vierten Evangeliums zu tun versuchte. Es gibt ein
bemerkenswertes Kapitel liber Johannes den Taufer, Allahs Frieden auf
ihm, im bekannten Buch von Ernest Renan iiber ,,Das Leben von Jesu®. Vor
langer Zeit habe ich dieses Werk grindlich gelesen. Wenn der gelehrte
franzosische Autor den ge-ringsten Hinweis fiir Muhammads, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, Anspruch in der Welt der Propheten hétte, so
bin ich mir si-cher, dass seine tiefgrindigen Untersuchungen und
Anmerkungen ihn komplett zu einer anderen Schlussfolgerung geleitet
hatten.
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Er kritisierte, wie die anderen Andersdenkenden und Bibelkriti-ker,
die Religion, stand ihr feindlich gegentiber und fuhrte seine Leser zur
Skepsis anstatt die Wahrheit herauszufinden. Ich bin froh sagen zu
konnen, dass es mein Recht ist, mit Allahs Gnade, das Problem zu
I6sen, den Vorhang des Geheimnisses zu heben, der den wahren Sinn
und ,,den Letzten im K&nigreich der Himmel* verdeckt hatte!

2. Johannes der Taufer, Allahs Frieden auf ihm, erkannte Mu-hammd,
Allahs Frieden und Segen auf ihm, als besser und méch-tiger als sich selbst
an. Diese bedeutende AuBerung: ,,Er, der nach mir kommt“, die an die
judischen Menschenmengen gerichtet war, erinnerte ihre Schriftgelehrten,
Pharisder und Juristen an die frii-here Prophetie ihres groflen Vorfahren
Jakob, Allahs Frieden auf ihm, wahrend welcher dieser Patriarch den
einzigartigen Titel von ,,Shilokhah* fiir ,,Rasulu-llah“ benutzte; dieser
Beiname wurde sténdig von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, fiir Muhammad,
Allahs Frieden und Segen auf ihm, verwendet, wie es im Barnabasevan-
gelium erhalten blieb. Zum Zeitpunkt, als ich meinen Aufsatz (ber
,,.Shiloh*““ss geschrieben habe, sagte ich, dass das Wort eine

Félschung von ,,shilotikh* oder ,,Shilokhah“so sein konnte, welche der
Apostel von Allah bedeutet; ich hatte mich jedoch nicht erin-nert, dass
Hieronymus die hebréische Form auch in diesem Sinne verstanden hatte, da
er es als ,,qui mittendis est” iibersetzte. Wir haben lediglich einen Auszug
aus Johannes, Allahs Frieden auf ihm, Predigt, der aus einigen Zeilen

besteht und nicht von ihm,

49 vgl. Islamic Review firr den September 1928, S. 313 und f.

50 Die orientalischen Hebréer und Assyrer sprechen das Wort ,,Shilokah* oder ,,Shiloakh* aus. Es
ist sehr schwer die semitischen Sprachen auf lateinische Zeichen zu schreiben oder zu
transkribieren. (der Autor)
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sondern von einer unbekannten Hand geschrieben — zumindest nicht auf
seiner eigenen Sprache — und sehr von den Umschrei-bern und
Herausgebern manipuliert wurde, die seinen Schiiler Jesus, Allahs Frieden
auf ihm, bereits zu einem Gotzen oder Gott gemacht hatten. Wenn wir zum
Punkt kommen, seine Predigt, die in der Wiste von Judéa und an der Kiiste
vom Jordan gehalten wurde, mit der wundervollen Gunst, Eleganz,
Redegewandtheit und Kraft, die so offensichtlich in jedem Vers und auf
jeder Sei-te des Heiligen Qur’an zu finden sind, so konnen wir den Sinn der
Worte: ,,Er ist méchtiger als ich!“ verstehen. Wenn ich mir selbst den
asketischen Téufer vorstelle, der den Massen der ju-dischen Glaubigen,
hinter denen eine theokratische Geschich-te von einigen 4000 Jahren
zuriicklag, eine Predigt laut hielt, und sodann die ruhige, ordentliche und
wiirdevolle Art, auf der Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm,
seinen himm-lischen Vers des Qur’an den ungldubigen arabischen Heiden
verkiindete, Uberprife, und schlieBlich die Auswirkungen der beiden Arten
des Predigens auf die Zuhorer und das endgiltige Resultat untersuche und
betrachte, verstehe ich das Ausmaf an Unterschied zwischen den beiden
Propheten und die Bedeutung der Worter: ,,Er ist méchtiger als ich!“

Wenn ich die Festnahme und Gefangenschaft vom hilflosen T4u-fer durch
Herodes Antipass: und seine grausame Enthauptung be-trachte — oder wenn
ich die verwirrenden jedoch tragischen Be-richte des Auspeitschens von
Jesus, Allahs Frieden auf ihm, (oder Juda Iskariot) durch Pilatus, seine

Krénung mit einer Dornenkrone

51 Es gibt einen Anachronismus in dem Bericht iiber Johannes, Allahs Frieden auf ihm, Mértyrer-tod
bezuglich der Familie von Herodes dem GroRen in den Evangelien (Matthéus xiv., usw.); der Leser kann
die Antiquities von Josephus Flavius hinzuziehen. (der Autor)
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von Herodes und die Katastrophe auf dem Kalvarienberg durch-gehe —
und wenn ich dann meine Augen auf den triumphalen Ein-tritt des
groBen Adonai — dem Sultan der Propheten — in Mekka, der kompletten
Zerstorung aller alten Gotzen und die Reinigung der heiligen Ka‘ba
richte, weiter Uber die spannende Szene des besiegten Todfeinds, der
von Abu Sufyan zu den Fiilen des siegreichen Shilohah — dem Apostel
von Allah — vorgefiihrt wur-de, um seine Gnade bat und das
Glaubensbekenntnis sprach und U(ber die wunderbare Anbetung,
Ergebenheit und die endgultige Predigt des Siegels der Propheten mit
diesen ernsten gottlichen Worten: ,,Alyauma akmaltu lakum diakum®
(,,Heute habe Ich euch eure Religion vervollkommnet*) usw. nachsinne,
dann ver-stehe ich vollkommen den Stellenwert des Zugestandnisses

"‘

vom Téaufer, ndmlich: ,,Er ist michtiger als ich

3. ,.Die kommende Wut.“ Hast du je eine sinnvolle, verninftige und
iberzeugende Interpretation dieses Satzteils in irgendeinem der zahlreichen
Kommentare iiber die Evangelien gefunden? Was meinte Johannes, Allahs
Frieden auf ihm, damit oder was winschte er, dass seine Zuhdorer unter
folgender Aussage verstehen: ,,Schon ist die Axt an die Wurzel der Bdume
gelegt oder unter seiner Anmerkung: ,.Er hilt die Worfschaufel in seiner
Hand, um seine Tenne durch und durch zu reinigen* oder als er die
Uberschrift ,,Kinder von Abraham® zunichtemachte? Ich will euch nicht auf
den Einféllen der Kommentatoren aufhalten, da sie Traumereien waren, von
denen weder Johannes, Allahs Frieden auf ihm, noch seine Zuhorer je
getrdumt hatten. Konnte Johannes, Allahs Frie-den auf ihm, je diese
hochmiitigen Phariséder und diese rationa-listischen Sadugeess2 (Sadduzaer)
belehren, welche die koérper-

52 Dieser hebriische Name ist als ,,Saducees* falsch geschrieben. (der Autor)
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liche Wiederauferstehung verleugneten und nicht zugaben, dass Jesus,
Allahs Frieden auf ihm, von Nazareth am Tag des letzten Urteils seinen
Zorn auf sie schutten wird und sie wie fruchtlose B&ume und wie der Abfall
im Feuer der Holle verbrennen werden? In der gesamten Literatur der
Schriften gibt es kein einziges Wort tber die Auferstehung der Kdrper oder
uber das Hollenfeuer. Diese talmudistischen Schriften waren voll von
eschatologischem Material, der dem der Zarduschter sehr dhnlich war,
jedoch keinen eindeutigen Ursprung in kirchenrechtlichen Blichern hatte.

Der Prophet der Reue und der guten Nachrichten sprach nicht von einer
entfernten und unbestimmten Wut, welche die Unglaubigen und die
Unfrommen gewiss erwartete, sondern von einer nahen und folgenden
Katastrophe des jiidischen Volks. Er drohte mit der Wut Allahs, die jenen
Menschen erwartete, der an seinen Sinden und der Ablehnung seiner
Mission und der seines Kollegen, Je-sus, Allahs Frieden auf ihm, festhielt.
Die kommende Katastrophe war die Zerstorung von Jerusalem und die
schliefliche Verteilung Israels, die einige 30 Jahre spater zu Lebenszeit
vieler seiner Zu-horer standfand. Beide, er und Jesus, Allahs Frieden auf
ihnen bei-den, verkiindeten das Erscheinen des groen Apostels von Allah,
welchen der Patriarch Jakob, Allahs Frieden auf ihm, unter dem Titel von
Shiloha angekiindigt hatte und dass bei seiner Ankunft alle prophetischen
und koéniglichen Privilegien und die Autoritdit von den Juden
weggenommen werden wirden; dies war auch tat-séchlich einige sechs
Jahrhunderte spéater der Fall, als ihre letzten Hochburgen in dem Higaz dem
Erdboden gleichgemacht und ihre Herrschaften von Muhammad, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, zerstort wurden. Die zunehmend dominierende
Macht von Rom in Syrien und Paldstina bedrohte die Quasiautonomie der
Juden und ihre Auswanderung hatte bereits begonnen. Zudem war es aus
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diesem Grund, dass der Prediger fragte: ,,Wer hat euch dariiber
informiert, von der kommenden Wut zu flichen?* Sie wurden ge-
warnt und ermahnt, gute Friichte und gute Ernten durch Reue und den
Glauben an den wahren Gesandten Gottes, insbesondere an Rasulu-
llah, welcher der wahre und letzte méchtige Fiihrer war,
hervorzubringen.

4. Die Juden und Christen hatten Muhammad, Allahs Frieden und Segen
auf ihm, immer beschuldigt, die Religion des Islam un-ter Zwang, N6tigung
und dem Schwert gegriindet zu haben. Die muslimischen Modernisten
hatten immer versucht diese Beschul-digung zu widerlegen. Dies bedeutet
jedoch nicht zu sagen, dass Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm,
nie das Schwert schwang. Er musste es benutzen, um den Namen Gottes
aufrecht-zuerhalten. Jede Geduld hat Grenzen und jede Gunst hat ein Ende.
Das bedeutet nicht, dass Allahs Geduld oder Gunst begrenzt ist; durch Thn
ist alles festgelegt, definiert und beschlossen. Die Mdg-lichkeit und die Zeit,
welche den Juden, Arabern und Heiden von Allah gniadigerweise gewéhrt
wurde, dauerte mehr als 4000 Jah-re an. Es war lediglich nach dem Ablauf
dieser Zeit, dass Allah Seinen geliebten Muhammad, Allahs Frieden und
Segen auf ihm, mit Macht und Schwert, Feuer und Geist schickte, damit er
sich um die boshaften Unglaubigen kiimmerte; er setzte sich auch fir die
undankbaren Kinder von Abraham, Allahs Frieden auf ihm, — Isma‘iliten
und Israeliten — und fur die Macht des Teufels ein fur alle Mal ein.

Das gesamte Alte Testament war eine Geschichte tber Theokratie und
Gotzendienst. Mitunter glitzerte ein kleiner Funke des Islam, d.h. der
Religion Allahs — in Jerusalem und Mekka; er wurde je-doch immer von
der Macht des Teufels verfolgt. Die vier teuf-

Muhammad in der Bibel 235



lischen Biester mussten kommen und mit FiRen auf eine ganze
Handvoll von Gldubigen, die an Allah glaubten, treten. Dann kam
Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, um die bosartige
Schlange zu toten und ihr den schiandlichen Namen ,,Iblis* — d.h. der
,verschlagene® Satan — zu geben. Gewiss war Muhammad, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, ein k&mpfender Prophet; das Ziel des
Kampfes war jedoch der Sieg und nicht die Rache, die Niederlage
des Feinds und nicht seine Vernichtung und kurzum, die Religion des
Islam als das Konigreich Gottes auf Erden zu errichten.

Als der Ausrufer in der Wiiste tatsdachlich laut schrie: ,,Bereitet dem Herrn
den Weg! Ebnet ihm die Stra3en!“, spielte er auf die Religion des Herrn in
Form von einem Kdonigreich an, welches he-raufzog. Sieben Jahrhunderte
zuvor rief der Prophet Jesaja, Allahs Frieden auf ihm, aus und verkiindete
dieselben Worte (Jesaja xI. 1-4) und einige Jahrhunderte spéater, ebnete
Allah Selbst den Weg fiir Kyros, indem jedes Tal erhoht und ausgefiillt und
jeder Hiigel und Berg gesenkt wurde, um die Eroberung leicht und den
Marsch schnell zu machen (xlv. 1-3). Sie sagen, die Geschichte wiederholt
sich; die Sprache und ihre Bedeutung sind dieselben in beiden Fél-len,
némlich, das Erstere ist ein Prototyp des Letzteren.

Allah hatte den Weg fiir Kyros geebnet, seine Feinde dem per-sischen
Eroberer aufgrund Seines Hauses in Jerusalem und Sei-nen ausgewéhlten
Menschen in der Gefangenschaft unterworfen. Nun wiederholte Er wieder
dieselbe Firsorge, jedoch in einem groReren und weiteren Ausmali. VVor der
Predigt von Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, die Reiche ein
und die Kinder des Konigreichs von Allah wurden gleichwertig und

formierten ein ,,Volk der Heiligen des Allerhdchsten®.

Muhammad in der Bibel 236



Denn es ist nur im Islam moglich, dass all die Gl&aubigen gleich sind; es gibt
keinen Priester, kein Sakrament, keinen Muslim, der so hoch wie ein Hiigel
oder so tief wie ein Tal ist und es gibt auch keine Gesellschaftsklasse oder
keinen Unterschied in der Rasse und der Stellung. Alle Glaubigen sind eins;
sie kénnen sich nur in der Tugend und der Gottesfurcht unterscheiden und
gegenseitig Uberbieten. Es ist nur die Religion des Islam, die nicht ein
Wesen, unabhéngig davon wie grof? und heilig es sein mag, als einen

Vermittler zwischen Allah und dem Menschen anerkennt.
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Kapitel V: Die Taufe von Johannes, Allahs Frie-
den auf ihm, und Jesus, Allahs Frieden auf ithm,
war nur eine Art von ,,Sibgatu-11ah*3

Es ist sehr schade, dass die Evangelisten uns nicht einen vollstan-digen und
detaillierten Bericht von Johannes des Taufers, Allahs Frieden auf ihm,
Predigt gelassen haben; angenommen, sie hétten es jemals gemacht, so wére
es nichts weniger als ein Verbrechen seitens der Kirche, diese Texte nicht
aufbewahrt zu haben. Denn es ist unmdglich, sich die geheimnisvollen und
ratselhaften Worte von dem Té&ufer in seiner vorhandenen Form
vorzustellen, weil sie sogar unmdglich von einem der Gelehrtesten unter
seinen Zuhdrern verstanden worden wéren. Wir wissen, dass die judischen
Doktoren und Juristen ihn fragten, sich hinsichtlich verschiedener Punkte
zu rechtfertigen und seine Erkl&rungen expliziter und ein-facher zu machen
(Johannes 1. 19-23 und v. 33). Es gibt keinen Zweifel darin, dass er diese
entscheidenden Punkte seinen Zu-hérern verdeutlichte und sie nicht in der
Unklarheit lieB; er war namlich ,,ein strahlendes Licht“, welches ,.diec
Wahrheit bezeugte* (Johannes v. 33, 35). Was war diese Bezeugung und
was war die Natur der Wahrheit, tber welche diese Bezeugung gemacht
wurde? Was es Uberdies noch unklarer macht, ist die Tatsache, dass jeder
Evangelist nicht dieselben Punkte mit identischen Be-griffen berichtete.

53 Qur’an, 2:138. ,,Allahs Farbgebung - und wessen Farbgebung ist besser als diejenige Allahs!

Und Thm dienen wir.” (die Herausgeber)
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Es gibt keine Prazision tber die Eigenschaft der Wahrheit; war es Uber
die Person von Jesus, Allahs Frieden auf ithm, oder liber die Art seiner
Mission oder war es iiber den Apostel von Allah, wie es von Jakob,
Allahs Frieden auf ihm, vorhergesagt wurde (Genesis xlix.)? Welche
sind die genauen Begriffe be-ziiglich Johannes, Allahs Frieden auf ihm,
Bezeugung iiber Jesus, Allahs Frieden auf ihm, und {iiber den
zukiinftigen Prophe-ten, der sein Ubergeordneter war?

In dem dritten Aufsatz dieser Reihess habe ich reichlich Beweise gezeigt,
dass der Prophet, der von dem Tdufer vorhergesagt wur-de, ein anderer als
Jesus, Allahs Frieden auf ihm, war; im vierten Aufsatzss finden wir einige
Argumente zugunsten des Apostels von Allah, welche besagen, dass dieser
ein libergeordneter und méchtigerer Prophet als Johannes, Allahs Frieden
auf ihm, war. Diese Argumente sind, meiner bescheidenen Meinung nach
und laut meiner festen Uberzeugung, logisch, wahr und tiberzeugend. Jedes
dieser Argumente konnte einfach entfaltet werden, um ein umfangreiches
Buch zu machen. Ich bin mir der Tatsache vollig bewusst, dass diese
Begrindungen einen schrillen Ton in den fanatischen Ohren vieler Christen
verursachen werden, aber die Wahrheit erhebt sich und erhebt denjenigen,
der sie verkiindet. Wir glauben bedenkenlos von der Wahrheit, die
Johannes, Allahs Frieden auf ihm, wie oben erwihnt, bezeugte, jene zu sein,
die sich auf Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, bezog. Er
machte zwei Bezeugungen, eine tiber den ,,Shliha d’Allah“ — laut dem
paldstinensischen Dialekt bedeutet dies der ,,Apostel von

54 Siehe Islamic Review fur den Mérz — April 1930.
55 Ebd. Mai 1930.
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Allah* — und die andere tber Jesus, Allahs Frieden auf ihm, den er als
jemanden, der von dem Heiligen Geist und nicht von einem irdischen Vater
gezeugt wurde und als den wahren Messias, der von Allah als der letzte
grofRe judische Prophet geschickt wurde, um ein neues Licht und einen
neuen Geist dem Gesetz Moses, Allahs Frieden auf ihm, zu verleihen, und
als denjenigen, dem angeordnet wurde, die Juden zu lehren, dass ihre
Rettung auf dem groBen Sohn von Isma‘il, Allahs Frieden auf ihm, liegt,
beschrieb. So gab es auch die alten Juden, die ihre Schriften in Unordnung
warfen und die neuen Juden der christlichen Kirche, die ihre ei-genen in der
Nachahmung ihrer Vorfahren falschten. Selbst diese Verfélschungen in den
Evangelien kdnnen die Wahrheit nicht ver-heimlichenss.

Der Hauptpunkt, welcher die Macht und Uberlegenheit des Prin-zes unter
den Aposteln von Allah begriindet, ist die Taufe mit dem Heiligen Geist
und Feuer. Das Zugestandnis des Autors des vier-ten Evangeliums, dass
Jesus, Allahs Frieden auf ihm, und seine Schiller auch mit Wasser wie
Johannes, Allahs Frieden auf ihm, tauften, war eine Aufhebung, de facto,
der beilaufigen Anmer-kung, dass ,Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
allerdings nicht selbst taufte, sondern seine Jiinger* (Johannes iii. 23 und iv.
1,2). Jesus, Allahs Frieden auf ihm, Zugesténdnis, dass er selbst nicht taufte
und seine Schiler es machten, wéhrend sie noch Anfanger und un-gelernt
waren, zeigt, dass ihre Taufe von derselben Art war wie die von Johannes,
Allahs Frieden auf ihm. Angesichts der Tatsache, dass Jesus, Allahs Frieden
auf ihm, diesen Brauch wahrend der

56 Qur’an, 2:75. ,,Begehrt ihr (Muslime) denn, dass sie (die Juden) euch glauben, wo doch eine
Gruppe von ihnen das Wort Allahs gehort und es dann, nachdem er es begriffen hatte, wissentlich
verfalscht hat?* (die Herausgeber)
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Zeit seiner frihen Mission, genau wie der T&ufer, an den Wasser-strémen
und Wassertlimpeln ausfihrte, und dass er seinen Schil-lern anordnete es
genauso fortzufiihren, so ist es ganz offensicht-lich und klar wie eine
Stalltlr, dass er nicht die Person war, die der Ausrufer in der Wiste meinte,
als er die Ankunft eines machtigen Propheten und seine Taufe mit dem
Geist und dem Feuer vorher-sagte. Es bedarf nicht einer auRerordentlichen
Intelligenz, um die Kraft des Arguments zu verstehen —ndmlich, dass Jesus,
Allahs Frieden auf ihm, zu seinen Lebzeiten nicht eine einzige Person mit
dem Heiligen Geist und dem Feuer taufte. Wie kann er dann als der Taufer
mit dem Heiligen Geist und dem Feuer betrachtet werden oder mit dem
Propheten, der von Johannes, Allahs Frieden auf ihm, vorhergesagt wurde,
identifiziert werden? Falls Worte, Predigten und Prophezeiungen
irgendetwas bedeuten und ausge-sprochen werden, um (berhaupt
irgendetwas zu lehren, dann be-deuten und lehren uns die Worte des
Taufers, dass das Taufen mit dem Wasser weiter bis zur Erscheinung des
»Shilohah* oder dem Apostel von Allah praktiziert werden wird; dann wird
es enden, um der Ausiibung der Taufe mit dem Geist und dem Feuer Platz
machen. Dies ist die einzige und verstandliche Schlussfolgerung, die aus
den Predigten, wie sie im dritten Kapitel des ersten Evan-geliums berichtet
wurden, abgeleitet werden kann. Die Fortset-zung der christlichen Taufe
und ihre Erhéhung zum Rang eines Sakraments ist ein klarer Beweis dafiir,
dass die Kirche an keine andere Taufe glaubte als jene, die mit Wasser
ausgefiihrt wird. Die Logik, der Menschenverstand und der Respekt
hinsichtlich jeder heiligen Schrift sollten jeden objektiven Leser davon
liberzeugen, dass die zwei Taufen ganz unterschiedliche Dinge sind. Der
Pro-phet von der Wiiste erkannte die Taufe mit Feuer nicht in der Tau-fe
mit Wasser. Die Art und Effizienz jeder Taufe sind eindeutig festgelegt und
definiert. Die eine wird durch das Eintauchen ins
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Wasser oder durch das Waschen des Korpers damit als ein Zei-chen der
Reue ausgefihrt; die andere Taufe wird nicht mehr mit Wasser sondern mit
dem Heiligen Geist und dem Feuer gemacht, dessen Auswirkung eine
grundliche Veranderung des Herzens, des Glaubens und der Gefiihle ist. Die
einen reinigen dadurch den Koérper, wahrend die anderen die Gedanken
erleuchten, den Glau-ben bestétigen und das Herz regenerieren. Das eine ist
auBerlich und steht fiir Judaismus und das andere ist innerlich und bedeu-
tet Islam. Die Taufe von Johannes, Allahs Frieden auf ihm, und Jesus,
Allahs Frieden auf ihm, wischt das AuBere, wihrend die Taufe des Apostels
von Allah den Kern wéscht. Kurz gefasst, die jiidisch-christliche Taufe ist
durch den islamischen ,,Gusl* oder ,,Wudi‘“ — oder die Waschungen, die
nicht durch einen Prophe-ten oder Priester ausgefiihrt werden, sondern
durch das gldubige Individuum selbst — ersetzt worden. Die jldisch-
christliche Taufe war notwendig und obligatorisch solange die Taufe von
Allah — die qur‘anische ,,Sibgatu-llah* — erwartet wurde; als Muhammad,
Allahs Frieden und Segen auf ihm, mit den géttlichen Offenbarun-gen des
Qur’an hereinbrach, verschwand die ehemalige Taufe wie ein Schatten. Die
extreme Wichtigkeit der beiden Taufen verdient eine sehr ernste
Betrachtung und ich denke diese Beobachtungen, die in diesem Aufsatz
gemacht wurden, missten beide, die Mus-lime und die anderen Leser,
deutlich interessieren, da der Punkt, der diskutiert wird, aus einem
religiosen Standpunkt heraus flr die Rettung entscheidend ist. Die Christen,
die ich ehrlich unterstiitze, sind nicht berechtigt, ihre Taufe mit Wasser, ad
finitum, aufrecht-zuerhalten, da ihre eigenen Evangelien vorhersagen, dass
es durch eine andere aufgehoben werden wird, die das Benutzen von Was-
ser insgesamt ausschlief3t. Ich schlage die folgenden Beobachtun-gen dem
aufmerksamen und objektiven Urteil meiner Leser vor.

Was ist Taufe? Und was ist es nicht?
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(a) Es ist unser Recht, einer Lehre oder einer Theorie zuzustimmen oder
diese abzulehnen; jedoch kann nichts unser Verhalten recht-fertigen, wenn
wir eine Lehre bewusst verfélschen und verdrehen, um unsere eigene
Theorie dariiber zu beweisen. Die Schriften zu verfalschen ist ungerecht
und kriminell, da der Fehler, welcher in dieser Hinsicht verursacht wurde,
unersetzlich und schédlich ist. Nun ist uns die Taufe von Johannes, Allahs
Frieden auf ihm, und Jesus, Allahs Frieden auf ihm, in den Evangelien
deutlich be-schrieben und veranschaulicht worden und sie ist der Taufe der
Kirchen vollkommen fremd und entgegengesetzt. Wir sind nicht absolut
tber das urspriingliche hebraische oder araméaische Wort fiir die griechische
Taufe sicher. Die Peschitta benutzt das Wort ,,ma’muditha“ von dem Verb
»ammad® und ,,aa’mid*“, welches ,,aufstehen wie ein a’muda‘“ (eine Séule
oder ein Pfeiler) und seine kausative Form ,,aa’mid* ,,aufstellen, aufbauen,
errichten, befes-tigen* usw. bedeutet; es hat jedoch keine Bedeutung von
,,unter-tauchen, eintauchen, waschen, befeuchten, baden*, die man fiir die
kirchliche Taufe als Definition annahm. Die urspriinglichen hebréischen
Verben ,rahas“, ,baden”, ,,Tabhal“ (gelesen ,Taval“), ,eintauchen,
untertauchen®, konnten den iibertragenen Sinn, der von dem griechischen
Wort ,,baptizo® — ,,ich taufe“ — wiedergeben. Die arabischen Versionen des
Neuen Testaments haben die aramé-ische Form angenommen und nennen

113

den Taufer ,,a-IMa’'midan“ und die Taufe ,,ma’'mudiyah“. In all den
semitischen Sprachen, der arabischen inbegriffen, bedeutet das Verb
,,a’mad® in seiner einfachen Grundform ,,aufrechtstehen wie eine Sdule*
und bein-haltet nicht die Bedeutung von der Waschung oder der Eintau-
chung; somit konnte es nicht das urspriingliche Wort sein, von welchem das
griechische ,,baptismos* die Ubersetzung ist. Es ist nicht notwendig zu
argumentieren, dass beide, Johannes, Allahs Frieden auf ihm, und Jesus,

Allahs Frieden auf ihm, nie von dem
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Wort ,,baptismos* in seiner griechischen Form horten, sondern es
offensichtlich einen anderen semitischen Fachausdruck gab, den
sie benutzten.

(b) Indem wir die klassische Bedeutung des griechischen Worts ,,baptismos*
betrachten, welches ,,Tinktur, Farbe und Eintau-chung® bedeutet, kann das
Wort benutzt nichts anderes als ,,Saba“ und das arabische ,,Sabaga“, nimlich
Hfarben®, sein. Es ist eine wohlbekannte Tatsache, dass die Sabier, die der
Qur’an wieder-gibt und die von den friheren christlichen Vatern — wie
Epiphani-as und anderen — erwéhnt wurden, die Gefolgsleute von Johannes,
Allahs Frieden auf ihm, waren. Der blo3e Name ,,Sabier® bedeutet laut dem
gefeierten Ernest Renan (Das Leben von Jesu, Kapitel vi.) ,,Baptisten”. Sie
praktizierten den Baptismus und flihrten wie die alten Essener und Ebioniten
ein strenges Leben. Wenn wir die Tatsache betrachten, dass ihr Grinder,
Budasp, ein chaldéischer Weise war, wirde die richtige Orthographie ihres
Namen ,,Saha’i“

scher oder assyrischer Katholikos des vierten Jahrhunderts, Mar Shimun, wurde

, d.h. ,Farber oder ,,Baptisten* sein. Ein berithmter chaldéi-

»Bar Saba’i“, der ,,Sohn des Férber”, genannt. Vermutlich gehorte seine
Familie der Sabiner Religion an. Der Qur’an schreibt diesen Namen als
,,3abi’in“ mit dem Vokal Hamza anstatt ain, so, wie es in dem urspriinglichen
aramdischen Wort ,,Saba’1 vorzufinden ist. Ich bin mir jedoch der anderen In-
terpretationen bewusst, die auf den Namen ,Sabian“ Wert legten: Einige
Autoren vermuten, dass es von ,,sabi“, dem Sohn von Seth, und andere von dem
hebriischen ,,Saba“, welches ,,Armee‘ be-deutet, abgeleitet wurde, weil sie eine
Art von spezieller Hingabe zu den Sternen als der Gastgeber des Himmels
hatten. Obwohl sie nichts mit den christlichen Kirchen auBer ihrem

merkwiirdigen ,,Sab’utha“ oder Baptismus, gemeinsam hatten, sind sie falsch-
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licherweise ,,die Christen des Johannes — des Taufers* genannt worden. Der
Qur’an schreibt, wie gewdhnlich, all die fremden Namen so, wie die Araber
sie aussprechensr. Eine ausfiihrliche und tiefgrindige Recherche der
Religion der Sabier, die nahe-zu die arabische Nation lange, bevor das Licht
des Islam mit der Erscheinung des heiligen Apostels von Allah schien,
Uberrannte, wird uns einige Wahrheiten aufdecken. Es gab drei Formen der
Taufe, welche von den Juden, den Sabiern und den Christen prak-tiziert
wurden. Die judische Taufe, die keinen Ursprung in ihren heiligen Blichern
hatte, wurde hauptsachlich fir ihre Proselyten eingefuhrt. Jede Religion
hatte ihre bestimmten Taufrituale. Der jlidischen ,,Kohen* (Priester) taufte
seinen Konvertiten im Namen Allahs, die Sabier im Namen Allahs und
Johannes, Allahs Frieden auf ihm, die christlichen ,,Qushisha® (im
Arabischen ,,qassis™ oder Presbyter) tauften im Namen des Vaters, des
Sohnes und des Hei-ligen Geistes, wobei die Namen von Allah und von
Jesus, Allahs Frieden auf ihm, nicht direkt erwdhnt wurden. Die
Verschieden-heit und die Feindseligkeit der drei Taufsysteme sind
offenkundig. Der Jude konnte als ein wahrhaftiger Unitarier nicht
tolerieren, dass der Name von Johannes, Allahs Frieden auf ihm, mit dem
Namen von Elohim assoziiert wird, wohingegen die christliche Formel
aufRerst unvereinbar mit ihrem religiésen Geschmack war. Es gibt keinen
Zweifel, dass die christliche Taufe mit ihrer sakra-mentalischen Eigenschaft
und ihrem polytheistischen Makel auch von den Sabiern verabscheut wurde.
Das Symbol des Bundes zwi-schen Allah und Seinen Menschen war nicht
die Taufe sondern

57 Qur’an, 3:67-68. ,,Ibrahim war weder ein Jude noch ein Christ, sondern er war Anhénger des
rechten Glaubens, einer, der sich Allah ergeben hat, und er gehorte nicht zu den Goétzendienern.*
,,Die Menschen, die Ibrahim am néichsten stehen, sind wahrlich diejenigen, die ihm folgten, so-
wie dieser Prophet und die, die (mit ihm) glauben. Und Allah ist der Schutzherr der Glaubigen.*
(die Herausgeber)
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die Beschneidung (Genesis xvii.), eine alte Einfihrung, die nicht nur von
den drei Religionen strengstens beobachtet wurde, son-dern auch von vielen
heidnischen arabischen Stdmmen. Diese ver-schiedenen Taufformen und —
rituale waren unter dem semitischen Volk im Osten keine essenzielle
gottliche Einflihrung, sondern le-diglich ein Symbol oder Zeichen und
somit nicht stark und wirk-sam genug, um sich gegenseitig zu ersetzen. Sie
nutzten alle das Wasser als Material fur ihre Taufe und mehr oder weniger
taten sie es auf &hnliche Art und Weise. Jede Religion nahm einen anderen
Namen an, um ihre eigene Praxis von der der anderen beiden zu
unterscheiden. Die urspriingliche araméische ,,Sab’utha“ — richtig und
wahrhaftig ins Griechische als ,baptismos® {ibersetzt — wurde von den
Saba’ites (Sabiern) ehrlich erhalten. Es scheint, dass die semitischen
Christen die Bezeichnung ,ma’muditha® annahmen, um ihre
sakramentalische Taufe von der, der Sabaiter zu unter-scheiden; aus
linguistischer Sicht hat es trotz allem nichts mit der Taufe oder sogar mit
der Waschung oder dem Eintauchen zu tun. Es ist nur ein ekklesiastisches
Kunstwort. Warum ,,ma’muditha* angenommen wurde, um ,,Sab’utha* zu
ersetzen, ist eine Frage, die insgesamt unserem gegenwadrtigen Thema
fremd ist; beildufig kénnte ich jedoch hinzufiigen, dass dieses Wort in der
Peschit-ta auch fur ein Becken, Waschbecken oder fir Waschung benutzt
wird (Johannes v. 2). Die einzige Erkl&rung, die zu einer Lésung dieses
Problems von ,,ma’muditha“ fithren konnte, ist die Tatsa-che, dass Johannes
der Téufer, Allahs Frieden auf ihm, und seine Gefolgsleute, Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, der Sohn Marias, und seine Jinger einschliellich, einen
Pdnitenten oder einen Prosely-ten dazu brachten, wie eine Saule in einem
Wasserbecken oder Fluss gerade zu stehen, um mit Wasser gebadet zu

werden; daher die Namen ,,aa’mid* und ,,ma’muditha“.
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(c) Die christliche Taufe ist trotz ihrer prahlerischen Definitionen mehr
oder weniger nichts als eine Aspersion mit Wasser oder ein Eintauchen in
dieses. Das Konzil von Trient anathematisierte je-den, der sagen wirde,
dass die christliche Taufe dieselbe wie die von Johannes, Allahs Frieden auf
ihm, war. Ich wage es zu sagen, dass es der christlichen Taufe nicht nur an
einem spirituellen Cha-rakter oder einer Auswirkung fehlt, sondern dass
diese sogar unter der Taufe vom Taufer zu klassifizieren ist. Wenn ich den
Fluch der Kirche aufgrund meiner Uberzeugung verdiene, werde ich es als
eine grofe Ehre vor meinem Schopfer erachten. Ich betrachte die Anspriiche
des christlichen Priesters hinsichtlich der Taufe als ein Hilfsmittel der
Reinigung der Seele von der Erbsiinde und all den Rest davon wie ein Stiick
mit Ansprichen eines Zauberers. Die Taufe mit Wasser war nur ein Symbol
der Taufe mit dem Heiligen Geist und dem Feuer; nach der Einflhrung des
Islam als das offi-zielle Konigreich Gottes verschwanden die drei
vorherigen Tau-fen und wurden abgeschafft.

(d) Aus dem schwachen und knappen Bericht in den Evangelien
bekommen wir keine positive Definition der wahren Art der Tau-fe, die von
Johannes, Allahs Frieden auf ihm, und Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
ausgefiihrt wurde. Die Behauptung, dass die Kir-che der Verwahrer der
gottlichen Offenbarung und ihr wahrer In-terpretierer ist, ist genauso absurd
und lacherlich wie die Ansicht, dass das getaufte Kind oder der getaufte
Erwachsene den Heiligen Geist bekommt und ein Kind Gottes wird. Wenn
das griechische Wort ,baptismos* die exakte Entsprechung fiir das
aramdische ,,Sab’utha“ oder ,,Sbhu’tha“ ist, von welchem ich mir sicher bin,
dass es dies ist, dann 19st das arabische Wort ,,Sibgat* im Qur’an nicht nur
das Problem und enthillt den Schleier, der die geheim-nisvolle Prophetie
von Johannes dem Téufer, Allahs Frieden auf
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ihm, versteckte, sondern ist zugleich ein wunderbarer Beweis da-fur, dass
die Heilige Schrift vom Islam eine direkte Offenbarung von Allah ist und
dass Sein Apostel von Thm eingegeben wurde und die wahre Person
darstellte, die Johannes, Allahs Frieden auf ihm, vorhersagte! Der Taufer
(,,Saba’a*) tauchte seinen Neophyt oder ein Kind in einen Teich ein, wie ein
Féarber oder eine Stampfe ein Tuch oder ein Kleidungsstick in einen
Férbekessel eintunkt. Es ist einfach zu verstehen, dass die Taufe keine
Hthara®, d.h. Rei-nigung oder Waschung, noch eine ,tabhala“, d.h. ein
Eintauchen, noch eine ,,rahsa“, d.h. ein Baden oder eine Waschung, ist, son-
dern eine ,,sab’aitha®, d.h. ein Einfarben oder Farben bedeutet. Es ist dullerst
wichtig, diese Unterschiede zu kennen. Wie ein ,,saba’a“, ein Farber eine
neue Farbe dem Kleidungsstiick gibt, indem er es in einen Kessel von
Tinktur eintaucht, so gibt der Tau-fer seinem Konvertit eine neue spirituelle
Farbe. Hierbei missen wir eine grundlegende Unterscheidung zwischen
einem bekehrten Heiden, einem reuevollen Juden und einem Araber der
Isma‘Tli-ten machen. Der Erstere war ausdriicklich beschnitten, wohinge-
gen der Letztere nur getauft war. Durch die Beschneidung wurde ein Heide
in die Familie von Abraham, Allahs Frieden auf ihm, und somit in den
Scholl der Leute Gottes aufgenommen. Durch die Taufe wurde der
beschnittene Glaubige in die Gesellschaft der reumditigen und gebesserten
Glaubigen aufgenommen. Die Beschneidung ist eine alte g6ttliche
Einfithrung, welche weder von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, noch von
Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, abgeschafft wurde. Die
Taufe, welche von Johannes, Allahs Frieden auf ihm, und Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, ausgefiihrt wurde, war lediglich fir den Nutzen der reu-
mutigen Personen unter den Beschnittenen gedacht. Beide Ein-flihrungen
wiesen auf eine Religion hin und préasentierten diese. Die Taufe von
Johannes, Allahs Frieden auf ihm, und von seinem
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Cousin Jesus, Allahs Frieden auf ihm, war ein Kennzeichen der
Aufnahme in die Gesellschaft der gereinigten Pdnitenten, die dem
Apostel Allahs, der kommen sollte, Treue und Huldigung verspra-chen,
wie beide es vorhersagten. Es folgt daraus, dass genau wie die
Beschneidung die Religion von Abraham, Allahs Frieden auf ihm, und
seinen Anhéngern (seine Sklaven wurden auch beschnit-ten)
symbolisierte, so kennzeichnete die Taufe die Religion von Johannes,
Allahs Frieden auf ihm, und Jesus, Allahs Frieden auf ihm, die eine
Vorbereitung fur die Juden und Heiden war, um dem Griinder des Islam
einen herzlichen Empfang zu gewahren und seine Religion anzunehmen.

(e) Laut der Bezeugung von Markus (i. 1-8) hatte die Taufe von Johannes,
Allahs Frieden auf ihm, die Eigenschaft einer ,,Verge-bung der Siinden®. Es
wird verkiindet, dass ,,ganz Judda und alle Einwohner Jerusalems zu ihm
hinauszogen, ihre Siinden bekann-ten und sich im Jordan von ihm taufen
lieBen“. Dies wire gleich-bedeutend, wenn man sagen wirde, dass
Millionen von reuevol-len Juden, die ihre Sunden zugaben, von dem
Propheten getauft und sodann ihre Stinden von dem Wasser der Taufe
ausgeldscht wurden. Es ist im Allgemeinen anerkannt, dass das
Markusevan-gelium das é&lteste der vier Evangelien ist. Nicht alle alten
griechi-schen Schriften beinhalten die letzten zwolf Verse, welche dem
Kapitel xvi. von diesem Evangelium hinzugefugt wurden (Vers 9-20).
Selbst in den zusédtzlichen Versen kommt die Formel ,,im Namen des
Vaters, des Sohnes und des Heiligen Geistes” nicht vor. Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, sagte einfach: ,,Geht hinaus in die ganze Welt, und
verkundet das Evangelium den ganzen Ge-schdpfen! Wer glaubt und sich

taufen lésst, wird gerettet; wer aber nicht glaubt, wird verdammt werden.*
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Es ist offensichtlich, dass die Taufe von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, die
gleiche war und eine Fortfithrung der Taufe von Johannes, Allahs Frieden
auf ihm, darstellte. Wenn die Taufe von Johannes, Allahs Frieden auf ihm,
ein ausreichendes Hilfsmittel der VVerge-bung der Siinden war, dann ist die
Behauptung, dass das ,,Lamm Gottes die Siinde der Welt hinwegnimmt*
(Johannes i.) geplatzt. Wenn das Gewasser des Jordan wirksam genug ware,
um die Le-pra von Naaman durch das Gebet des Propheten Elisa zu reinigen
(2. Konige v.) und die Unzahl der Stinden durch die Taufe vom Propheten
Johannes, Allahs Frieden auf ihm, zu vergeben, so wére das Blutvergielien
von einem Gott unnétig und tatsachlich mit der gottlichen Gerechtigkeit
unvereinbar. Es gibt keinen Zweifel, dass bis zum Erscheinen des Apostels
Paulus die Gefolgsleute von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, das Taufritual
von Johannes dem Taufer, Allahs Frieden auf ihm, praktizierten. Es ist
bedeutend an-zumerken, dass Paulus ein ,Pharisder war, der einer
bekannten judischen Sekte angehdrte — wie die der Sadduzaer — die Johan-
nes, Allahs Frieden auf ihm, und Jesus, Allahs Frieden auf ihm, als ,,die
S6hne von Vipern® verurteilte. Es soll auch beachtet wer-den, dass der
Autor des flnften Buchs des Neuen Testaments, wel-ches die
»Apostelakten™ genannt wird, ein Gefdhrte von diesem Paulus war und
vorgab zu zeigen, dass jene, die von Johannes dem Téaufer, Allahs Frieden
auf ihm, getauft wurden, den Heiligen Geist nicht erhielten ,,und somit
wiedergetauft und dann mit dem Heili-gen Geist erfiillt wurden®
(Apostelakten viii. 16, 17 und xix. 2-7), und zwar nicht durch die Taufe im
Namen Jesus, Allahs Frieden auf ihm, sondern durch das ,,Auflegen der
Hénde®. Es ist aus den Zitaten eindeutig erkennbar, dass die beiden Taufen
in ihrer Art und Wirksamkeit identisch waren und dass sie nicht den Heili-
gen Geist auf die Person ,,herunterbrachten, die entweder von Johannes,
Allahs Frieden auf ihm, Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
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oder im Namen von einem der beiden getauft wurde. Durch das
,»Auflegen ihrer Hande (der Apostel) auf die getaufte Person, be-riihrte
der Heilige Geist ihr Herz, um es mit dem Glauben und der Liebe Gottes
zu fillen. Dieses gottliche Geschenk wurde jedoch nur den Aposteln
gewahrt, die wirkliche Propheten und von Gott eingegeben waren und
nicht von ihren sogenannten Nachfolgern beansprucht werden konnten.

(f) Wenn die Evangelien iberhaupt etwas in ihren Aussagen be-zuglich der
Taufe bedeuten, dann lassen sie hinter sich den Ein-druck, dass es zwischen
den beiden Taufen keinen Unterschied gab, aufier, dass sie im Namen des
einen oder des anderen der beiden Propheten ausgefiihrt wurden. Der grofe
Pharisder Paulus oder Saulus von Tarsus erwahnte kein einziges Wort (iber
Johan-nes den Tédufer, Allahs Frieden auf ihm, der die Sekte der Pharisa-er
mit dem infamen Beinamen ,,die Kinder von Vipern® genannt hatte. Es gibt
einen Hauch von Neid gegeniiber Johannes, Allahs Frieden auf ihm, und
den Wert seiner Taufe in den Anmerkungen, die von Lukas in den
»Apostelakten gemacht wurden. AuBBerdem war Lukas ein Schiiler und
Geféhrte von Paulus. Das Zugestdnd-nis von Lukas, dass die Taufe im
Namen Jesus, Allahs Frieden auf ihm, auch nicht von dem Heiligen Geist
vollzogen wurde, ist ein zuverldssiger Beweis gegen die Kirche, die es
willkirlich und schamlos in ein Sakrament oder ein Geheimnis verwandelt
hatte. Die Taufe der Kirche war eine Fortsetzung der Taufe von Johan-nes,
Allahs Frieden auf ihm, und nichts weiter; die Taufe mit dem Heiligen Geist
und dem Feuer jedoch war nur dem Islam vorbe-halten. Die Aussage, dass
einige zwoIf Personen in Samarien ,,den Heiligen Geist nicht erhalten
hatten, weil sie nur im Namen unse-res Herrn Jesus, Allahs Frieden aufihm,
getauft wurden” (Aposte-lakten vii. 16, 17), ist entscheidend, um die
Ambitionen der Kirche
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zu frustrieren. Die letzten drei Verse, die in dem Abschnitt zitiert wurden,
werden von vielen als eine Erweiterung gehalten. Sie existieren nicht im
&ltesten Manuskript, welches es gibt und wel-ches selbstverstandlich der
Ursprung aller nachfolgenden Versio-nen der Bibel ist, der Vulgata inbegriffen.
Ein Dokument ist einer ernsthaften kritischen Beobachtung unwirdig, wenn
sich ein Teil davon als Félschung erweist. Hier gehen wir jedoch einen Schritt
weiter, da sie sagten, dass die Erweiterung zum urspringlichen Text
hinzugefiigt wurde, um eine solche zu sein, und auch von jenen behauptet
wurde, die Uber ihre Echtheit sprechen. Lasst uns dennoch die Prophetie so
nehmen wie sie ist. Ich brauche nicht zu sagen, dass es von Dingen spricht, iber
die ein gewohnlicher Menschenverstand nur raten und sehen kann, dass die
vorherge-sagten Ereignisse immer von Zeit zu Zeit im Verlauf der Natur
auftreten. Pest und Krieg, Hungersnot und Erdbeben haben die Welt so oft
aufgesucht, sodass eine Erwédhnung dieser Ereignisse als ein Zeichen der
Authentizitét einer Prophezeiung es jeglicher Wichtigkeit berauben wirde, die
eine Vorhersage andererseits besitzen kénnte. Ferner waren sich die ersten
Gefolgsleute eines neuen Glaubens sicher, einer Verfolgung ausgesetzt zu
werden, insbesondere wenn es sicher war, dass sie eine schwéchere soziale
Position einnehmen. Abgesehen davon, spricht die Prophezeiung im ersten Zug
von einigen Dingen, die sich insgesamt zu irgend-einer Zeit ereignen kdnnten
oder nicht und die so bisher noch nie geschehen waren. Die Verfolgung der
Jinger begann unmittelbar nach dem Weggang von Jesus, Allahs Frieden auf
ihm, aus Juda. Sie wurden ,,den Synagogen und dem Gefangnis {ibergeben und
vor Konige und Herrscher gebracht, um seinen Namens Willen. Die
Vorhersage brauchte jedoch nicht einen prophetischen Ver-stand, da die
Verfolgung bereits angefangen hatte als Jesus, Allahs Frieden auf ihm, mit
seinen Anhé&ngern war. Diese Ereignisse wa-
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ren die natiirliche Folge der Lehren, die den Juden unangenehm waren. Die
Anhénger hielten zweifellos jede denkbare Bedréngnis und Prufung mit
Geduld und Mut aus; sie waren sich jedoch der Riickkehr ihres Lehrers
entsprechend seines Versprechens sicher: ,,Wahrlich, ich sage euch, dass
diese Generation nicht vergehen wird, bis das alles eintrifft. Der Glaube an
diese Worte schaffte eine wundervolle Geduld in der Generation, auf die es
bezogen war. Seine Worte vergingen jedoch, obwohl die Zeit fiir ,,Him-mel
und der Erde zu vergehen®, nicht kam. Zudem bezeugten die Tage der
Verfolgung der Jlnger nicht irgendein ungewohnliches Phdnomen in Form
von einem Erdbeben, einem Kampf oder ei-ner Seuche. Selbst in der Zeit,
die unmittelbar nachfolgte, stimm-ten die vier prophezeiten Ereignisse nicht
zeitlich uberein. In den letzten 40 Jahren der letzten beiden Jahrhunderte
horten wir ,,von Kriegen und Erschiitterungen®. ,,Nation erhob sich gegen
Nation und Konigreich gegen Konigreich.” ,,Grofle Erdbeben®, Hungers-
néte und Seuchen wurden an verschiedenen Orten erlebt; weder wurde die
Sonne verdunkelt noch scheiterte der Mond dabei sein Licht zu geben; dies
waren jene Dinge, die sich vor ,,der Ankunft des Menschensohns®“ sich
mussten. Die Worte koénnten in einem metaphorischen Sinn aufgefasst
werden; warum sollten in diesem Fall jedoch die Adventisten die zweite
Ankunft im literarischen Sinne erwarten? Zudem fanden die meisten der
obengenannten Phanomene zu Zeiten statt, als jene, die im Namen Jesus,
Allahs Frieden auf ihm, predigten und lehrten, wahrscheinlich aus politi-
schen Griinden nicht den Konigen und Herrschern zur Bestrafung
vorgefiihrt wurden. Im Gegenteil bekamen sie freien Zutritt zu Landern, die
lange fiir sie geschlossen waren. Alles fiihrt darauf hin, zu beweisen, dass
entweder die Vorhersage eine Folklore oder ein sagenhafter Bericht (iber
die Dinge war, iber welche Jesus, Allahs Frieden auf ihm, zu verschiedenen
Anlassen sprach. Ent-
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weder hatte er selbst nichts als ein unklares Bild der bevorstehen-den
Ereignisse oder die Protokollfiihrer seines Lebens, die zwei Jahrhunderte
spater schrieben, vermischten verschiedene Dinge hoffnungslos, die
verschiedene Angelegenheiten behandelten.
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Kapitel VI: Die ,,Sibgatu-11ah* oder die Taufe
mit dem Heiligen Geist und dem Feuer

Eines der wenigen Phédnomene, die ich nicht erklaren kann, ist folgendes:
»Wie kommt es, dass die wohlbekannten Saba’ites (Sa-bier), so
vorherrschend wie sie in der arabischen Peninsula und Mesopotamien
waren, nicht das Christentum annahmen, obwohl der Prophet Johannes der
Téufer, Allahs Frieden auf ihm, wirklich und 6ffentlich verkiindet und
Jesus, Allahs Frieden auf ihm, als den ,,stirkeren Propheten als sich selbst
und als den Messias pré-sentiert hatte, dessen Schuhe er nicht wirdig war
aufzuschniiren? Wenn, wie es von Johannes, Allahs Frieden auf ihm,
vorhergesagt wurde, Jesus, Allahs Frieden auf ihm, der Apostel von Allah
ware, der kommen sollte, um die Unzahl von Menschen mit dem Heili-gen
Geist und dem Feuer zu taufen, indem er sie im Gewésser des Jordan und
anderswo ,.eintauchte”, warum taufte sie Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
dann nicht unverziglich mit dem Geist und dem Feuer und séuberte nicht
die Lander, die dem Samen Abrahams, Allahs Frieden auf ihm, von Allah
versprochen wurden, vom Got-zendienst und errichtete nicht das
Konigreich Gottes mit Kraft und Feuer? Es ist unvorstellbar, dass die
Anhénger und diejeni-gen, die an die géttliche Mission von Johannes,
Allahs Frieden auf ihm, glaubten, Jesus, Allahs Frieden auf ihm, nicht
folgen wiirden, wenn er der Offentlichkeit als ihr Herr oder Vorgesetzter
vor Ort prisentiert worden wére. Die Gefolgsleute von Johannes, Allahs
Frieden auf ihm, kénnten fr ihre Ablehnung der christlichen Kir-che von
Jesus, Allahs Frieden auf ihm, beizutreten, entschuldigt werden, der, sagen
wir mal, ein Jahrhundert nach dem Taufer kam; dies war jedoch
glicklicherweise nicht der Fall. Sie waren beide Zeitgenossen und wurden
im selben Jahr geboren. Sie beide
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tauften mit Wasser bis zur Reue und bereiteten ihre reuevollen Bekehrten
fiir das Konigreich Gottes vor, welches sich naherte, jedoch nicht zu ihrer
Zeit gegriindet wurde. Die Sabier, die ,,Ein-taucher” oder ,,Taufer” waren
die treuen Anhinger von Johannes, Allahs Frieden auf ihm. Sie kdnnten in
einen Fehler oder in den Aberglauben gefallen sein, jedoch wusste sie ganz
genau, dass es nicht Jesus, Allahs Frieden auf ihm, war, der in der
Prophezeiung von ihrem Propheten gemeint war. Sie nahmen den Islam an,
als Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, kam. Die Men-schen
von Harran in Syrien sind nicht — wie sie angenommen wur-den zu sein —
der Rest der alten Sabier. In den Gelobten L&ndern wurden nur drei
nichtmuslimische Religionen anerkannt und vom Qur’an toleriert, ndmlich,
das Judentum, das Christentum und die Religion der Sabier. Es wird gesagt,
dass die Bewohner von Har-ran vortauschten, der Rest der alten Sabier zu
sein und es wurde ihnen somit erlaubt, ihre merkwirdige Religion ohne
Bel&stigung der turkischen Regierung zu praktizieren. Die christliche Auf-
fassung von dem Heiligen Geist ist vollkommen anders als die islamische
und die jlidische. Der Heilige Geist ist keine gottliche Person mit gottlichen
Eigenschaften und Funktionen und gehdrt nicht dieser oder jener géttlichen
Person von einem dreifachen Gott. Der christliche Glaube, dass dieser
gleiche Heilige Geist, die dritte gottliche Person, von seinem (oder ihrem)
himmlischen Thron abstammt und auf Geheil} eines jeden Priesters — in
seiner taglichen Feier von jedem Sakrament — seine Elemente weiht und
seine Essenz und Eigenschaften in einige Ubernatirliche Elemente
verandert, ist hinsichtlich der religiosen Gefiihle eines jeden Uni-tariers, sei
es Jude oder Muslim, &uRerst widerlich. Nichts konnte die Gefiihle eines
Muslims mehr erschrecken als der Glaube, dass der Heilige Geist — immer
basierend auf dem Eingriff eines Pries-ters — das Wasser der Taufe ins Blut
eines gekreuzigten Gottes
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umwandelt und die sogenannte Erbstinde tilgt oder der Glaube, dass das
magische Funktionieren der materiellen Elemente des Heiligen Mahl sie ins
Blut und den Korper eines inkarnierten Got-tes umwandelt. Diese
Glaubensvorstellungen sind den Lehren des Alten Testaments absolut
entgegengesetzt und eine Falsifizierung der richtigen Lehre von Johannes,
Allahs Frieden auf ihm, und Je-sus, Allahs Frieden auf ihm. Die christliche
Behauptung, dass der Heilige Geist auf Beschwdrungen eines Priesters
bestimmte Indi-viduen ausfillt und sie heiligt, jedoch nicht fir ihre
Unfehlbarkeit und ihre Unwissenheit einsteht, ist sinnlos. Uns wird
berichtet, dass Hananiah (Ananias) und seine Frau Shapira getauft wurden,
was so viel heilit wie mit dem Heiligen Geist ausgefullt zu wer-den. Thnen
wurde dadurch von der dritten géttlichen Person ein-gegeben, ihr Feld zu
verkaufen und seinen Preis in bar zu FiRen des Apostels Petrus zu
platzieren; sie wurden jedoch zur gleichen Zeit vom Teufel verleitet einen
Teil des Geldes zu verstecken. Die Folge war, dass das ungliickliche
kommunistische Ehepaar auf wundersame Weise vom Tod heimgesucht
wurde (Apostelge-schichte v.). Denkt iber einen Glauben nach, bei dem die
dritte Person der Trinitét (ber die Menschen hereinbricht, sie heiligt, ih-nen
dann erlaubt in einen Fehler, in eine Irrlehre und in Atheismus zu fallen und
ihnen verbietet morderische Kriege und Blutbader zu begehen. Ist dies
moglich? Kann der Teufel einen Menschen, der vom Heiligen Geist
ausgefillt und von ihm beschiitzt wird, verfiihren und diesen in einen
Ddamon umwandeln? Diesbeziiglich ist der Heilige Qur’an sehr
aussagekriftig. Allah sagt zum Teufel: ,,Gewiss, liber Meine Diener hast du
keine Macht, auBer wer dir von den Verirrten folgt™ (Kapitel xv.).ss

58 Qur’an, 15:42. ,,Gewiss, iiber Meine Diener hast du keine Macht, au3er wer dir von den Verirr-

ten folgt.“ (die Herausgeber)
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Wir koénnen nicht glauben, noch es uns fiir einen Augenblick vor-stellen,
dass ein Diener Gottes, ein rechtschaffener Glaubiger, der den Geist der
Heiligung erhalten hatte, in eine tédliche Siinde fallen kann und in der Holle
sein Ende findet. Nein, eine heilige Person muss, solange sie sich in dieser
materiellen Welt befindet, gegen die Siinde und das Bdse kdmpfen und sich
dagegen wehren; sie konnte fallen, sie wird jedoch wieder aufstehen und
wird nie von dem reinen Geist, der sie beschutzt, verlassen werden. Die
wahre Reue ist die Arbeit eines guten Geistes, welcher in uns lebt. Wenn
ein Christ von dem Heiligen Geist und dem Feuer in dem Sinne, wie das
Buch der ,,Apostelakten” es beschreibt, getauft werden wiirde, und die
Kirchen es akzeptieren, dann wiirde jeder getaufte Lateinamerikaner,
Grieche oder Abessinier nicht nur ein stindenfreier Heiliger werden missen,
sondern auch ein Linguist und ein mehrsprachiger Prophet! Die Wahrheit
ist, dass die Chris-ten keine bestimmte und prazise Auffassung vom
Heiligen Geist haben, welcher einen getauften Christen ausfullt.

Wenn dies Gott ware, wie wagt es dann der Teufel sich dem geheilig-ten oder
sogar verachteten Menschen zu nahern, ihn zu reizen und zu verfithren? Was
zudem noch ernster ist, ist folgendes: Wie kann der Teufel den Heiligen Geist
vertreiben und sich im Herz eines getauf-ten Andersglaubigen oder Atheisten
ansiedeln? Wenn mit dem Hei-ligen Geist wiederum der Erzengel Gabriel oder
ein anderer Engel gemeint ist, dann wandern die christlichen Kirchen in einer
Wauste des Aberglaubens herum, da ein Engel nicht allgegenwar-tig ist. Wenn
dieser Geist, der einen getauften Christen reinigt und ausfillt, Gott selbst ist —
denn solch einen Glauben vertreten sie beziiglich der dritten Person der Trinitat
— dann mssten sich alle getauften Christen selbst als géttlich oder vergéttlicht
behaupten.
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Dann gibt es eine protestantische Auffassung des Heiligen Geists, welcher
(oder derse) die Herzen jener fiillt, die sich in der hdchsten Aufregung und
Ekstase, wahrend einer entziindbaren Predigt eines unwissenden oder
gelernten Predigers, befinden und glauben, dass sie selbst ,,neugeboren‘
werden; dennoch werden viele unter ihnen riickfallig und bleiben das, was
sie zuvor waren, ndmlich: Schur-ken und Schwindler! Bevor ich nun dazu
komme die spirituelle und feurige Taufe laut meines bescheidenen
Verstandnisses zu er-klaren, méchte ich hinzufiigen und gestehen, dass es
viele fromme und gottesfiirchtige Personen unter den Juden und Christen
gibt. Wie sehr auch immer ihre religiosen Ansichten und Glaubensvor-
stellungen von unseren Abweichen, lieben sie Gott und machen Gutes in
Seinem Namen. Wir kénnen den Umgang Gottes mit den Menschen
verschiedener Religionen verstehen und bestimmen. Das christliche
Konzept der Gottheit ist nur eine fehlerhafte De-finition des wahren Gottes,
an welchen sie glauben und welchen sie lieben. Wenn sie Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, preisen und ihn vergéttern, so geschieht dies nicht, weil
sie Gott entehren mdéch-ten, sondern weil sie Seine Schénheit im Ruhu-11ah
(dem ,,Geist™ Gottes®, sprich Jesus) sehen. Sie konnen sicherlich nicht das
Apo-stolat von Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, schét-zen,
nicht, weil sie seinen einmaligen Dienst an Gott verleugnen, indem sie den
groften Schlag dem Teufel und seinem Kult des Gétzendiensts verpassen,
sondern weil sie nicht die wahre Natur der Mission und die Person von
Jesus, Allahs Frieden auf ihm, so verstehen, wie er es tat. Ahnliche
Argumentation dirfen vorge-schlagen werden.

59 Der Heilige Geist hat in all der christlichen Literatur der verschiedenen Sprachen kein festge-
legtes Geschlecht. Er, sie, es werden Ublicherweise alle als das Personalpronomen flir den Heiligen
Geist verwendet. (der Autor)
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In Bezug auf die Haltung der Juden gegeniiber Jesus, Allahs Frie-den auf
ihm, und Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, ist Gott
barmherzig und vergebend! Der Heilige Geist mit dem bestimmten Artikel
,,der bedeutet eine besondere engelhafte Per-sonlichkeit, wie Gabriel, oder
irgendeiner der zahlreichen ,,rei-nen‘ Geister, die von Allah erschaffen und
dazu ernannt wurden eine bestimmte Mission auszufiihren. Das
Heruntersteigen des Heiligen Geistes auf eine menschliche Person bedeutet,
ihr den Willen und die Worte von Allah zu offenbaren und sie zu einem
Propheten zu machen. Satan kann eine solche Person nie verfiih-ren. Die
Taufe mit dem Heiligen Geist und dem Feuer, die Mu-hammad, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, brachte, wird uns 0ber die gottliche
Offenbarung in nur einem Vers des Qur’an er-klart: ,,Allahs Farbgebung -
und wessen Farbgebung ist besser als diejenige Allahs! Und Thm dienen

wir (Kapitel ii.).60

Die muslimischen Kommentatoren verstehen richtigerweise das Wort
»Sibgat® nicht in seiner literarischen Bedeutung von ,,fir-ben, sondern in
seinem spirituellen oder metaphorischen Sinn von ,Religion®. Dieser
qur‘anische Vers annulliert und schafft die Religionen der ,,Sab’utha‘“ und
der ,,Ma’muditha“ oder der beiden Saba’ites und der Nasara ab. ,,Sibgatu-
llah* ist die Taufe der Re-ligion Allahs, nicht mit Wasser, sondern mit dem
Heiligen Geist und dem Feuer! Die Religion, zu der sich jeder Geféhrte vom
Apostel von Allah in den ersten Jahren der Higrah bekannt hatte, zu dieser
bekennt sich heute in ihrer Gesamtheit jeder Muslim. Dies kann von den
Taufreligionen nicht behauptet werden. Mehr als 16 allgemeine Konzile
wurden aufgefordert, die Religion des

60 Qur’an, 2:138. ,,Allahs Farbgebung - und wessen Farbgebung ist besser als diejenige Allahs!

Und Ihm dienen wir.” (die Herausgeber)
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Christentums zu definieren, sodass nur von der Synode des Vatik-ans im
19. Jahrhundert entdeckt werden konnte, dass die Geheim-nisse der
HInfallibilitdit* und der ,unbefleckten Empfangnis“ zwei der
Hauptglaubensgrundsatze waren und beide dem Apostel Pe-trus und der
gesegneten Jungfrau Maria unbekannt blieben! Jeder Glaube oder jede
Religion, die von den Ausflihrungen und Ent-scheidungen der
Generalsynode abhéngig ist — heilig oder anders-glaubig — ist klnstlich und
menschlich. Die Religion des Islam ist der Glaube an einen einzigen Allah
und die absolute Ergebung unter Seinen Willen und zu diesem Glauben
bekennen sich die Engel im Himmel und die Muslime auf der Erde. Es ist
die Religi-on der Heiligung und der Erleuchtung und ein untberwindliches
Bollwerk gegen den Gotzendienst. Lasst uns diese Punkte etwas weiter
ausfiihren. Die spirituelle Taufe ist die direkte Arbeit von Gott selbst. Wie
ein Walker oder eine Wascherin die Wasche oder irgendeinen anderen
Gegenstand mit Wasser wascht, wie ein Far-ber die Wolle oder Baumwolle
mit einer Farbe farbt, um diesen/ dieser einen neuen Farbton zu geben und
wie ein Taufer die ver-gangenen Siinden eines wahrhaftigen reuevollen
Glaubigen aus-loscht, so tauft Gott, der Allméchtige, nicht den Kdrper,
sondern den Geist und die Seele dessen, den Er barmherzig zu der Heiligen
Religion des Islam leitet und hinfiihrt. Dies ist die ,,Sibgatu-1lah®, die Taufe
von Allah, die eine Person passend und wirdevoll macht, um ein Einwohner
des Konigreichs von Allah und ein Mit-glied Seiner Religion zu werden.
Als der Engel Gabriel zum ersten Mal das Wort Allahs Muhammad, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, libermittelte, wurde er (Muhammad, Allahs
Frieden und Se-gen auf ihm) mit dem Geschenk der Prophetie ausgestattet.
Sein Geist wurde gereinigt und mit dem Heiligen Geist zu so einem Rang
und Ausmal® vergroRert, dass, als er wiederum dieses Wort jenen
verkiindete, dessen Geist Allah zufriedenstellte und Er sie
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so rechtleitete, sie auch gereinigt, d.h. getauft wurden. Sie wurden dadurch
auch heilige Offiziere in der neuen Armee der glaubigen Muslime. Diese
spirituelle Taufe machte die Muslime nicht zu Propheten, stindenfreien
Heiligen oder zu Wunderhéndlern, denn nach der Offenbarung des Willens
und des Wortes von Allah im Heiligen Qur’an kam das Ende der Prophetie
und der Offenba-rung. Sie sind nicht zu stindenfreien Heiligen gemacht
worden, weil ihre Frommigkeit und ihre guten Werke nicht das Ergebnis
von Anstrengung und dem Kampf gegen das Bdse und somit nicht richtig
verdienstvoll wéren. Sie sind nicht dazu ernannt worden, Arbeiter von
ubernaturlichen Wundern zu werden, weil sie einen standhaften und
verniinftigen Glauben an ihren Herrn hatten.

Des Weiteren macht diese ,,Sibgatu-11ah* die wahren Muslime ernst und
ausdauernd in ihren Verpflichtungen gegeniiber Allah und gegeniiber den
Mitmenschen und insbesondere gegeniber ih-ren Familien. Es leitet sie
nicht zu dem Unsinn, sich heiliger als ihre Glaubensbriider zu sehen und
somit die Stelle des Pastors nur flr sich zu beanspruchen als wéren die
anderen ihre Herde. Fana-tismus, religiése Einbildung und dergleichen sind
nicht Tétigkei-ten des Heiligen Geists. Jeder Muslim erhélt bei seiner
Erschaffung dieselbe ,,Sibgatu-11ah“, dieselbe Religion und spirituelle
Taufe und muss das Rennen in seinem kurzen weltlichen Leben auf die
beste Art und bei bester Leistung laufen, um die Krone des Ruhms in der
nachsten Welt zu gewinnen. Jeder Muslim braucht nur Bil-dung und
religidses Training im Rahmen der Weisheit vom Wort Gottes; er braucht
jedoch nicht das Furbittgebet eines Priesters, Sakraments oder eines
Heiligen. Jeder erleuchtete Glidubige kann ein Imam, ein Missionar und ein
Prediger, aufgrund seines Wis-sens und seines religidsen Eifers, werden,
jedoch nicht aus Prah-lerei oder fir lukratives Geld. Kurz gesagt: jeder
Muslim wird, ob
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bei seiner Geburt oder seiner Konvertierung, spirituell getauft und zu einem
Einwohner des Kénigreichs von Gott; er wird ein freier Mensch und besitzt
gleiche Rechte und Pflichten laut seiner Fahig-keit, seiner Tugend, seinem
Wissen, seinem Wohlstand und seiner Stellung. Johannes der Taufer, Allahs
Frieden auf ihm, schrieb diese spirituelle und feurige Taufe dem groRen
Apostel von Allah zu, der kein gottliches Wesen, Gott oder der Sohn Gottes
war, sondern ein heiliger Vertreter und ein Instrument, durch welches dieses
gottliche Taufsakrament funktionierte. Muhammad, Allahs Frieden und
Segen auf ihm, iibermittelte die Nachricht von Allah, welche Sein Wort war;
er betete vor, verwaltete den Gottesdienst und k&mpfte in Heiligen Kriegen
gegen die Unglaubigen und Got-zendiener, um seine Angelegenheit zu
verteidigen. Der Erfolg und der Sieg, die erreicht wurden, waren von Gott.
Genauso predigte und taufte Johannes, Allahs Frieden auf ihm; die Reue,
BufRe und der Erlass von Siinden konnten jedoch nur von Gott umgesetzt
werden. Die Vorhersage vom Propheten Johannes, Allahs Frieden auf ihm,
dass ,.er, der nach mir kommt, starker ist als ich; er wird euch mit dem Geist
und dem Feuer taufen®, ist klar versténdlich, weil diese spirituelle Taufe nur
durch Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, gegeben und
umgesetzt wurde. Man muss an-merken, dass die Form und das Material
dieser Taufe insgesamt géttlich und Gbernaturlich sind. Wir fiihlen und
sehen die Aus-wirkung einer unsichtbaren aber wahren Ursache, welche
Erstere vollbringt. Es gibt nicht mehr das Wasser als Material noch den
Taufer beim Ritual noch die Form. Es ist Gott, der es durch den Geist
ausarbeitet. Die Materialien der ,,Sibgatu-l1lah“ sind, mit den Worten des
Taufers gesagt, der Heilige Geist und das Feuer. Die Form gehért
ausschlieBlich Allah. Wir konnen dem Allméichtigen nicht irgendeine Form
der Tatigkeit zuschreiben, aufler Sein Wort ,,Kun* — ,,Sei!*“ — und Seinem
Befehl wird Gehorsam geleistet

Muhammad in der Bibel 263



oder es wird erschafft. Das Ergebnis dabei ist, dass ein Muslim ge-heiligt
und erleuchtet und ein ausgeristeter Soldat wird, um gegen den Satan und
seinen Gotzendienst anzugehen. Diese drei Auswir-kungen der ,,Sibgatu-
llah* verdienen eine ernsthafte Beriicksich-tigung und Untersuchung. Ihre
Darstellung ist jedoch nur kurz.

1. Der Heilige Geist, sei es der Erzengel Gabriel oder ein ande-rer der
erschaffenen tberlegenen Geister, heiligt durch den Be-fehl Gottes den
Geist eines Muslims bei seiner Geburt oder seiner

Konvertierung — wie es der Fall sein konnte; und diese Heiligung

bedeutet:

(@) einen perfekten Glauben an den einzigen wahren Gott ein-zugravieren.
Die ,,Sibgatu-llah* bringt den Geist eines wahren Muslims dazu an die
absolute Finzigkeit Allahs zu glauben, sich auf Ihn zu verlassen und zu
wissen, dass Er allein sein Herr, Be-sitzer und Herrscher ist. Dieser Glaube
an den wahren Gott ist in jeder Person manifestiert, die sich zu einem
Muslim bekennt. Das Kennzeichen und der Beweis dieses tiefsitzenden
Glaubens eines Muslims scheint brillant, wenn er bestétigt: ,,Ana Muslim,
Al-Hamduli-11ahi*“ (,,Jch bin ein Muslim; gelobt sei Allah!“). Was ist
beeindruckender und ganz und gar eindeutiger als Zeichen eines heiligen
Glaubens als der Hass und Widerwille, die ein Muslim gegenilber jedem
anderen Objekt der Anbetung neben Gott fiihIlt? Welcher der beiden ist
heiliger aus der Sicht Gottes: Einer, der seinen Schopfer in einem einfachen
Gebaude der Mo-schee anbetet oder jener, der die 14 Bilder anbetet, welche
die Szenen der Kreuzigung in einem Gebdude repréasentieren, dessen Wénde
und Altare mit den gétzendienerischen Statuen verziert sind, dessen Boden
die Knochen der Toten bedeckt und dessen

Kuppel mit den Engelfiguren und den Heiligen dekoriert ist?
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(b) Die Heiligung durch den Heiligen Geist und dem Feuer, die Gott auf
den Geist eines Muslims bewirkt, ist, dass Er es mit Liebe und
Unterwerfung zu Ihm erfillt. Ein ehrenhafter Ehemann wiirde seine
geliebte Gefahrtin lieber scheiden, als sie zu sehen, wie sie seine Liebe
mit irgendeinem anderen Mann teilt. Der Allmé&chti-ge wird jeden
,,Glaubigen verstoflen, der Thm irgendein anderes Objekt oder Wesen
beigesellt.s1

Die Liebe des Muslims fiur Allah ist nicht theoretisch oder idealis-tisch,
sondern praktisch und wirklich. Er wird nicht einen Augen-blick z6gern
seine Ehefrau, seinen Sohn oder Freund aus seinem Haus zu verweisen,
wenn sie den Heiligen Namen oder die Person beschimpfen wiirden. Ein
Heide oder eine Person einer anderen Religion dirfte einen dhnlichen
witenden Eifer beziiglich seines Objekts der Anbetung haben. Diese Liebe,
die fir den einzigen wahren Gott gezeigt wird, ist heilig und geheiligt und
solch eine Liebe kann nur im Herz eines Muslims existieren. Diese auszu-
sprechenden und doxologischen Formeln, wie ,,Bismi-llahi“ und ,,Al-
Hamdu li-1lahi“, die jeweils ,,Jm Namen von Allah* zu Beginn einer jeden
Handlung oder eines Vorhabens und ,,Gelobt sei Allah“ zum Ende einer
jeden Handlung oder eines Vorhabens ausgespro-chen werden, sind die
aufrichtigsten Ausdriicke eines gereinigten muslimischen Geists, der von
der ,,.Liebe Gottes* beeindruckt und berauscht ist, die jede andere Liebe
Ubersteigt und Uberbietet. Diese Ejakulationen sind keine kiinstlichen oder
heuchlerischen Ausdriicke in den Mundern der Muslime, sondern die
Bittgebe-te und der Lobpreis des getauften Geists, der in ihren Kdrpern

61 Qur’an, 4:48. ,,Allah vergibt gewiss nicht, dass man Ihm (etwas) beigesellt. Doch was aufler
diesem ist, vergibt Er, wem Er will. Wer Allah (etwas) beigesellt, der hat fiirwahr eine gewaltige
Siinde ersonnen.” (die Herausgeber)

Muhammad in der Bibel 265



wohnt. Wenn zudem ein Christ oder ein Jude von demselben Glau-ben und
derselben Hingabe erfillt sind und wenn ihre Seele diese Ausdriicke
Uberschwanglich von sich gibt, wie es der Geist eines Muslims tut, dann ist
er ein Muslim, obwohl er es nicht weil.

(c) Die Taufheiligung, welche die ,,Sibgatu-llah*, d.h. die Einge-bung
im Geiste eines unitarischen Muslims ist, stellt neben dem

Glauben und der Liebe eine totale Unterwerfung und Ergebung unter dem
heiligen Willen Gottes dar. Diese absolute Unterwer-fung stammt nicht nur
vom Glauben und der Liebe, sondern auch von einer heiligen Angst und
einem tiefgriindigen Respekt, die so verborgen in der Seele und dem Geist
eines jeden wahrhaftigen Glaubigen zu finden sind. Solche sind die
Haupteigenschaften der spirituellen Taufe und nirgendwo sind sie
manifestiert, auler unter den Anhéngern des Islam. Johannes der Téufer,
Allahs Frieden auf ihm, Jesus, Allahs Frieden auf ihm, und seine Apostel
glaubten an, liebten und fiirchteten denselben Allah, wie jeder Muslim es in
Ubereinstimmung mit der gottlichen Gnade und Barmherzig-keit tut. Der
Heilige Geist ist selbst auch ein Wesen und liebt und flirchtet denselben
Allah, wie du und ich es machen.

2. Das zweite Kennzeichen der spirituellen Taufe ist die Erleuch-tung. Das
wahre Wissen iiber Allah und Seinen Willen, so viel es den Menschen
erlaubt ist zu besitzen, kann lediglich und aus-schlieBlich in Muslimen
gesehen werden. Dieses Wissen glanzt strahlend in der Haltung und dem
allgemeinen Benehmen eines jeden Muslims. Er mag die Essenz und die
Person Gottes nicht verstehen, wie ein Kind die Art und die Eigenschaften
seiner El-tern nicht verstehen kann; dennoch erkennt ein Baby seine Mutter
unter all den anderen Frauen. Die Analogie ist mit groem Ab-stand unter
der Realitat und dem Vergleich, der grenzenlos schwé-
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cher ist, zwischen einem erleuchteten guten Muslim im Bezug zu seinem
Schopfer und einem Baby, das nach seiner eigenen guten Mutter weint.
Jeder Muslim, wie unwissend, arm und stindhaft er auch sein mag, sieht
die Zeichen Allahs in jedem Ph&nomen der Natur. Was auch immer ihn
in der Zufriedenheit oder Not befillt, so gedenkt er Allah. Der
muslimische Gebetsruf ist ein lebender Zeuge von dieser Erleuchtung.
,»Es gibt kein Objekt der Anbetung neben Allah* ist ein ewiger Protest
gegen all jene, die Thm andere Objekte, die nicht der Anbetung wiirdig
sind, beigesellen. Jeder Muslim gibt folgendes zu: ,,Ich bezeuge, dass
Allah der einzige Gott ist, welcher der Anbetung wiirdig ist.*

Diesbezuglich konnte ich auf die Tatsache hinweisen, dass die
menschliche Seele ganz anders als der menschliche Geist ist. Dieser
Heilige Geist erleuchtet die Seele und setzt darin das Wissen der
Wabhrheit ein. Der bose Geist wiederum verleitet die Seele zum Fehler,
zum Gotzendienst und zur Gottlosigkeit.

3. Die ,,Sibgatu-l1lah* ist diese gottliche Taufe mit Feuer, die den
Muslim aufriistet und ausstattet, um ein Bollwerk gegen den Feh-ler und
den Aberglauben und in erster Linie gegen den Gotzen-dienst jeglicher
Art zu werden. Dieses Tauffeuer schmilzt die See-le eines Muslims;
somit wird seine goldene Substanz vom Abfall und Schmutz getrennt.
Es ist die Macht von Gott, welche die Ver-bindung zwischen Thm und
dem glaubigen Diener stérkt und ihn aufristet, um fur die Religion von
Gott zu kampfen. Die Leiden-schaft und der Eifer eines Muslims fur
Allah und Seine Religion sind einzigartig und heilig.

Die Wilden kdmpften auch fir ihre Fetische, die Heiden fiir ihre

Abgotter und die Christen fur ihr Kreuz; was fir ein Unterschied
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es jedoch zwischen diesen Objekten, die der Anbetung unwirdig
sind, und dem Gott des Islam ist! Zusammenfassend muss ich meine
Muslime darauf aufmerksam machen, daran zu denken, wer sie sind,
sich der Gunst Allahs zu erinnern und dementspre-chend zu leben.
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Arten der Schopfung

1. Ohne Vater & Mutter = Adam

2. VVom Mann, ohne Frau = Eva

3. VVon der Frau, ohne Vater = Jesus

4. Vom Mann & von der Frau = Menschheit
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Kapitel VII: Der ,,Paraklet® ist nicht
der Heilige Geist

In diesem Aufsatz konnen wir nun iber den beriihmten ,,Paraklet” des
vierten Evangeliums diskutieren. Jesus, Allahs Frieden auf ihm, und auch
Johannes der Téufer, Allahs Frieden auf ihm, kiin-digten die Ankunft des
Kdénigreichs von Gott an, luden die Men-schen zur Reue ein und tauften sie
fur den Erlass ihrer Sunden. Er flhrte seine Mission ehrenhaft aus und
uberbrachte die Nach-richt Gottes ehrlich an die Menschen von Israel.

Er selbst war nicht der Griinder des Kénigreichs von Gott, sondern nur sein
Verkiinder und deshalb schrieb er nichts und berechtigte keinen das heilige
Evangelium zu schreiben, welches in seinen Ge-danken eingeschrieben
war. Er offenbarte das Evangelium, welches ,,gute Nachrichten* beziiglich
des ,,Konigreichs von Gott“ und dem ,,Pereiklitos” bedeutete, seinen
Gefolgsleuten, nicht in geschrie-benen sondern in mundlichen Reden und
in 6ffentlichen Predig-ten. Diese Reden, Predigten und Gleichnisse wurden
von denen Ubermittelt, die es gehért hatten, an jene, die es nicht taten.

Spéter war es so, dass die Reden und Lehren des Herrn zur Schrift
reduziert wurden. Jesus, Allahs Frieden auf ihm, war nicht mehr der
Rabbi, sondern der Logos — das gdttliche Wort nicht mehr der
Vorganger von Paraklet, sondern sein Herr und VVorgesetzter. Sei-ne
reinen und wahren Worte wurden verfalscht und mit Marchen und
Legenden vermischt. Eine Zeitlang wurde er in jedem Augen-blick
erwartet, mit Legionen von Engeln von den Wolken herun-
terzukommen.

Muhammad in der Bibel 270



Die Apostel sind alle gestorben; die zweite Ankunft von Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, wurde verspétet. Seine Person und Lehre fihrten zu einer
Vielzahl von religidsen und philosophischen Spe-kulationen. Sekten
folgten einander, Evangelien und Sendschrei-ben erschienen unter
verschiedenen Namen und Uberschriften in vielen Zentren und eine Menge
an christlichen Wissenschaftlern und Apologeten bek&mpften und
kritisierten gegenseitig ihre The-orien. Wenn da ein Evangelium zu
Lebzeiten von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, geschrieben worden wére oder
sogar ein Buch durch die Akademie der Apostel berechtigt worden ware, so
hat-ten die Lehren des Propheten von Nazareth ihre Reinheit und
Vollstandigkeit bis zum Erscheinen des Periglit — Ahmad, Allahs Frieden
und Segen auf ihm, — erhalten.

Dies war allerdings nicht der Fall. Jeder Autor hatte eine andere
Sichtweise hinsichtlich des Lehrers und seiner Religion und be-schrieb
ihn in seinem Buch — welches er Evangelium oder Epistel nannte — nach
seiner eigenen Vorstellung. Der hochaufsteigende Flug der Gedanken
beziiglich des Wortes, die Prophezeiung Uber den Periglit, der
unerklarliche Diskurs von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, iiber sein
Fleisch und Blut und eine Reihe von verschie-denen Wundern,
Ereignissen und Worten, die im vierten Evange-lium berichtet wurden,
waren den Synoptikern und einer groBen Mehrheit von Christen
unbekannt, die es mindestens einige Jahr-hunderte lang nicht gesehen
hatten.

Das vierte Evangelium wurde auch, wie jedes andere Buch des Neuen
Testaments, auf Griechisch und nicht auf Aramdisch ge-schrieben; letztere
Sprache war die Muttersprache von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, und
seinen Jingern. Folglich werden wir wieder mit derselben Schwierigkeit
konfrontiert, der wir begegnet
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sind, als wir die ,,Eudokia“ von Lukass2 besprochen haben, nam-lich:
Welches Wort oder welcher Name war es, den Jesus, Allahs Frieden auf
ihm, in seiner Muttersprache verwendete, um das aus-zudriicken, was
das vierte Evangelium als ,,der Paraklet {ibersetzt hatte und welches in
,»Troster” in all den Versionen dieses Evange-liums umgewandelt
wurde?

Bevor wir die Etymologie und die wahre Bedeutung wvon dieser
unklassichen und eher fehlerhaften Form des Paraklet besprechen, ist es
notwendig eine kurze Beobachtung der einen besonderen Eigenschaft des
Johannesevangeliums zu machen. Die Autorschaft und die Authentizitat
dieses Evangeliums gehoren zu fragen, welche die hohere Bibelkritik
betreffen; es ist aber unmdglich zu glauben, dass der Apostel dieses Buch
in seiner gegenwaértigen Form und seinen Inhalten hétte schreiben kénnen.
Der Autor, sei es Yohannan (Johannes) der Sohn von Zebedéus oder
irgendjemand anderes unter diesem Namen, scheint mit der Lehre des
beriihm-ten judischen Wissenschaftlers Philon beziiglich des Logos (Wort)
vertraut gewesen zu sein. Es ist wohlbekannt, dass die Eroberung von
Pal&stina und die Grindung von Alexandrien von Alexander dem Grofien
zum ersten Mal eine neue Epoche fur Kultur und Zivilisation eréffneten.
Genau in dem Moment trafen die Schii-ler von Moses, Allahs Frieden auf
ihm, auf jene von Epikur und die machtige Wirkung der spirituellen Lehren
der Bibel traf auf den Materialismus des griechischen Paganismus. Die
griechische Kunst und Philosophie begannen von den jidischen Doktoren
der Rechtswissenschaften, sowohl in Palastina als auch in Agyp-ten,
bewundert und studiert zu werden, wo sie eine sehr zahlrei-

62 Siehe Islamic Review fiir Januar 1930.
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che Gemeinschaft bildeten. Die Durchdringung der griechischen Gedanken
und Belletristik in die judischen Schulen alarmierte ihre Priester und
gelehrten Manner. In der Tat wurde das Hebré-ische derart vernachléssigt,
dass die Schriften in den alexandri-schen Synagogen in der Version der
Septuaginta gelesen wurden. Dieser Eingriff von einem fremden Wissen
bewegte die Juden je-doch dazu eine bessere Untersuchung ihres eigenen
Gesetzes zu machen und es vor der unginstigen neuen Stimmung zu
schutzen. Sie bemihten sich somit eine neue Methode fiir die Interpretation
der Bibel zu finden, um die Mdoglichkeit einer Anndherung und
Ubereinstimmung der biblischen Wahrheiten mit der hellenischen
Denkweise zu ermdglichen, da ihre vorherige Methode einer lite-rarischen
Interpretation des Gesetzes sich als unausfiihrbar und zu schwach erwies,
um der feinen Argumentation von Plato und Aris-toteles standzuhalten. Zur
selben Zeit riefen die soliden Aktivita-ten der Juden und ihre tiefgriindige
Hingabe zur Religion oftmals Eifersucht und Hass der Griechen gegen sie
hervor.

Bereits unter der Herrschaft von Alexander dem GroBRen hatte ein
agyptischer Priester namens Manetho Verleumdungen gegen das Judentum
geschrieben. Auch unter der Herrschaft von Tiberius hatte der grof3e Redner
Apion die Beleidigungen von Manetho wiederbelebt und verbittert, sodass
diese Literatur die Menschen vergiftete, die spater auf grausame Weise
diejenigen verfolgten, die an den einzigen wahren Gott glaubten. Die neue
Methode wur-de dementsprechend gefunden und angenommen. Es war eine
al-legorische Interpretation eines jeden Gesetzes, Prinzips, einer je-den
Erzéhlung und selbst die Namen von grofRen Personlichkeiten wurden als
solche angesehen, die in sich eine geheime Idee ver-stecken, die es ans Licht
zu bringen versuchte. Diese allegorische Interpretation nahm bald den Platz
der Bibel fiir sich in Anspruch
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und war wie ein Umschlag, der in sich ein System von religioser
Philosophie enthielt.

Nun war der bekannteste Mann, der diese Wissenschaft verkdr-perte Philon,
der in einer reichen jidischen Familie in Alexand-ria im Jahr 25 vor der
christlichen Ara geboren wurde. Er kannte sich gut in der Philosophie von
Plato aus und schrieb seine alle-gorische Arbeit in einem reinen und
harmonischen griechischen Stil. Er glaubte, dass die Lehre der Offenbarung
mit den hochsten menschlichen Wissen und der Weisheit Gbereinstimmen
konnte. Was seine Gedanken am meisten beschaftigte war das Phanomen
des Umgangs von Gott mit den friiheren Wesen. Indem er Platos Theorie
der ,,Ideen” folgte, erfand er eine Reihe an intermediéren Ideen, welche ,,die
Emanationen der Gottheit™ genannt wurden, die er in Engel verwandelte,
welche Gott mit der Welt vereinten. Die grundlegende Substanz dieser
Ideen, der Logos (das Wort), legte die hdchste Weisheit fest, die in der Welt
erschaffen wurde und den hochsten Ausdruck der gliicklichen Handlung.
Die al-exandrische Schule folgte dem Triumph des Judentums (ber dem
Paganismus. Wie der GroRrabbiner Paul Haguenauer in seinem
interessanten Buch ,,Handbuch der jiidischen Literatur* (S. 24) anmerkte:
Es sind ,tatsdchlich schiddliche Systeme, nicht nur flir das Judentum,
sondern auch fiir das Christentum!*

Der Ursprung der Lehre des Logos ist somit bis zur Theologie von Philon
zurlickzuverfolgen und der Apostel Johannes, Allahs Frie-den auf ihm, —
oder der Autor des vierten Evangeliums, wer auch immer er sein mag —
dogmatisierte die Theorie der ,,Ideen*, die zuerst dem goldenen Gehirn des
Plato entsprangen. Wie es im ers-ten Aufsatz dieser Reihe erwéahnt wurde,
bedeutet das gottliche Wort das Wort Gottes und nicht Gott das Wort. Das
Wort ist ein
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Merkmal eines rationalen Wesens; es gehdrt jedem Redner, aber es ist nicht
das rationale Wesen der Sprecher. Das gottliche Wort ist nicht ewig; es hat
einen Ursprung, einen Anfang; es existierte nicht vor dem Anfang aufer
potenziell. Das Wort ist nicht die Es-senz. Es ist ein ernsthafter Fehler,
irgendein Merkmal wie auch immer substantiell zu machen. Wenn es
erlaubt wire zu sagen: ,,Gott, das Wort*, warum sollte es dann verboten
sein, zu sagen: Gott, die Barmherzigkeit; Gott, die Liebe; Gott, die
Vergeltung; Gott, das Leben; Gott, die Macht; usw.? Ich kann die Anrede
von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, ,,der gottliche Geist (,,Ruhu-11ah*), von
Moses, Allahs Frieden auf ihm, ,,das géttliche Wort™ (,,Kala-mu-11ah*), von
Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, ,,der gottliche Apostel
(,,Rasulu-11ah*) wohl verstehen und ak-zeptieren, die jeweils der Geist von
Gott, das Wort von Gott, der Apostel von Gott bedeuten. Ich kann jedoch
nie verstehen noch es akzeptieren, dass der Geist, das Wort oder der Apostel
eine gottli-che Person ist, die gottliche und menschliche Veranlagungen hat.
Nun werden wir fortfahren, den christlichen Fehler tiber den Para-klet zu
enthillen und zu widerlegen. In diesem Aufsatz werde ich versuchen zu
beweisen, dass der Paraklet nicht, wie die christli-chen Kirchen glauben, ein
Heiliger Geist, noch der ,,Troster* oder der ,,Fiirsprecher war; in diesem
folgenden Aufsatz, Gott gebe, werde ich eindeutig zeigen, dass es nicht
»Paraklet sondern ,,Pe-riclyte” ist, der genau ,,Ahmad*“ im Sinne des
»berlihmtesten, ge-lobtesten und gefeiertesten bedeutet.

1. Der Heilige Geist wird im Neuen Testament nicht als eine Per-
sonlichkeit beschrieben. Eine sorgféltige Untersuchung der fol-genden
Passagen im Neuen Testament wird die Leser Uiberzeugen, dass der Heilige
Geist nicht nur die dritte Person der Trinitat nicht ist, sondern selbst keine
eine andere Person darstellt. Dennoch ist
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der ,,Paraklet®, der von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, vorherge-sagt wurde,
eine unterscheidbare Person. Dieser grundlegende Un-terschied zwischen
den beiden ist somit ein entscheidendes Argu-ment gegen die Annahme,
dass sie ein und dieselbe Person waren.

(@) Im Lukasevangelium Kapitel xi. 13 ist der Heilige Geist als eine ,,Gabe“
verkiindet worden. Der Unterschied zwischen den ,,guten Gaben*, die von
den bosen Eltern gegeben werden, und dem Hei-ligen Geist, der den
Glaubigen von Gott zuteilwird, schliel3t die Idee irgendeiner Personlichkeit
des Geists vollkommen aus. Kon-nen wir gewissenhaft und absolut
bestdtigen, dass Jesus, Allahs Frieden auf ihm, als er die obige
Gegeniiberstellung machte, seine Zuhorer lehren wollte, dass ,,Gott, der
Vater” eine Gabe von einem ,,Gott, dem Heiligen Geist* Seinen weltlichen
»Kindern* machte? Hatte er jemals angedeutet, dass er glaubte, die dritte
Person der Trinitét sei eine Gabe der ersten Person der Trinitat? Konnen wir
gewissenhaft zugeben, dass die Apostel glaubten, diese ,,Gabe* sei Gott, der
Allméchtige, die von Gott, dem Allméchtigen, den Sterblichen gegeben
wurde? Die blofRe Idee eines solchen Glau-bens ldsst einen Muslim
schaudern.

(b) Im 1. Korinther ii. 12 wird dieser Heilige Geist im neutrischen
Geschlecht als ,,der Geist Gottes“ beschrieben. Paulus erwahnte eindeutig,
dass, wie der Geist, welcher im Menschen ist, diesen die Dinge wissen lasst,
die zu ihm dazugehoren, so l&sst der Geist Gottes einen Menschen die
gottlichen Dinge wissen (1. Korinther ii. 11). Demzufolge ist hier der
Heilige Geist kein Gott, sondern ein gottlicher Fall, Kanal oder ein Medium,
durch welchen oder welches Gott diejenigen lehrt, erleuchtet und inspiriert,
derer Er sich erfreut. Es ist einfach eine Handlung Gottes iiber der mensch-
lichen Seele und dem Verstand. Der Lehrer, der Erleuchter und der
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Anreger ist nicht direkt der Geist, sondern Gott selbst. Ich erwahn-te, dass
Philon ein Student von Platos Philosophie war. Er hatte nie Plato gesehen,
sondern nur Platos Philosophie gelernt und er wurde Philosoph und ein
Platoniker. Im selben Sinne sage ich, dass Petrus der Apostel und Al1, der
Imam, den Heiligen Geist von Gott erhielten und von dem Wissen Gottes
eingegeben wurden — sie wurden heilig. So wie die Philosophie von Plato
nicht Plato ist und der Platoniker Philon nicht der Erschaffer dieser
spezifischen Weisheit ist, so sind Petrus und Al1 kein Gott. Sie waren heilig,
weil sie von dem Geist Gottes erleuchtet wurden. Paulus legte ein-deutig in
der vorhin zitierten Passage dar, dass die menschliche Seele nicht die
Wahrheiten bezuglich Gott erkennen kann, auBer durch Seinen Geist, Seine
Eingebung und Leitung.

(c) Erneut lesen wir im 1. Korinther vi. 19, dass die rechtschaffe-nen
Diener ,,der Tempel des Heiligen Geistes* genannt wurden, den sie ,,von
Gott bekommen* hatten. Hierbei wird wieder nicht angedeutet, dass der
Geist Gottes eine Person oder ein Engel ist, sondern Seine Eigenschaft,
Sein Wort, Seine Macht und Religion. Sowohl der Korper als auch die
Seele eines aufrichtigen Glaubi-gen werden mit einem Tempel
verglichen, welcher der Anbetung des Ewigen gewidmet ist.

(d) In den Sendschreiben der Romer (viii. 9) wird derselbe Geist, der in den
Glaubigen ,,wohnt®, alternativ auch ,,der Geist Gottes* und der ,,Geist Christi*
genannt. In diesem Abschnitt bedeutet ,,der Geist“ einfach der Glaube und die
wahre Religion Gottes, die Jesus, Allahs Frieden auf ihm, verkiindete.
Sicherlich kann dieser Geist nicht das christliche Ideal des Heiligen Geists sein,
namlich ein anderes Drittel der drei. Wir Muslime wiinschen und beab-
sichtigen es, unser Leben im Rahmen des Geists von Muhammad,
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Allahs Frieden und Segen auf ihm, zu regulieren und uns dement-sprechend
zu benehmen, d.h., dass wir beschlossen haben, der Re-ligion Gottes auf
dieselbe Art treu zu sein wie der letzte Prophet, Allahs Frieden und Segen
auf ihm, es war. Denn der Heilige Geist in Muhammad, Allahs Frieden und
Segen auf ihm, in Jesus, Allahs Frieden auf ihm, oder in jedem anderen
Propheten war kein ande-rer als der Geist von Allah, gelobt sei Sein heiliger
Name! Dieser Geist wird ,,heilig® genannt, um es von dem unreinen und
bdsen Geist des Teufels und seinen gefallenen Engeln zu unterscheiden.
Dieser Geist ist keine gottliche Person, sondern ein Lichtstrahl, der die
Menschen Gottes erleuchtet und heiligt.

(e) Die Formel des Evangeliums ,,Im Namen des Vaters, des Sohnes und
des Heiligen Geistes®, auch wenn sie authentisch und wahr-haftig von
Jesus, Allahs Frieden auf ihm, angeordnet wurde, konnte berechtigterweise
als eine Formel des Glaubens vor der formalen Grundung des Islam
akzeptiert werden, welches das wahre Konigreich Gottes auf Erden ist.
Gott, der Allmach-tige, in Seiner Eigenschaft als Schopfer, ist der Vater von
allen Wesen, Dingen und Informationen und nicht der Vater von einem
bestimmten Sohn. Die Orientalisten wissen, dass das semitische Wort ,,abb*
oder ,,abba“, welches als ,,Vater iibersetzt wird, ,,ei-ner, der erbringt oder
Friichte tragt™ bedeutet (,,ibba“ = Frucht). Dieser Sinn des Wortes ist ganz
verstandlich und sein Gebrauch legitim genug. Die Bibel macht haufig
Gebrauch von dem Aus-druck ,,Vater”. Gott sagt irgendwo in der Bibel:
,»Israel ist mein erstgeborener Sohn*; anderswo wird Er im Buch von Hiob
»der Vater des Regens® genannt. Es ist aufgrund des Missbrauchs die-ses
gottlichen Ausdrucks vom Schopfer im Christentum, dass der Qur’an es
unterldsst diese Bezeichnung zu gebrauchen. Aus einer reinen unitarischen
und muslimischen Sichtweise des Glaubens
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heraus ist der christliche Glaubenssatz beziiglich der ewigen
Geburt oder Generation des Sohnes eine Blasphemie.

Ob nun die christliche Taufformel authentisch oder geféalscht ist, glaube
ich, dass es eine versteckte Wahrheit darin gibt. Denn es muss
hinzugefugt werden, dass die Evangelisten nie den Gebrauch dessen in
irgendeinem anderen Ritual, Gebet oder Glaubensbe-kenntnis erlaubten,
welche anders als die Formel des Té&ufers war. Dieser Punkt ist dulRerst
wichtig. Johannes, Allahs Frieden auf ihm, hatte die Taufe mit dem
Heiligen Geist und dem Feuer vom Propheten Muhammad, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, vor-hergesagt, wie wir es in den vorherigen
Aufsatzen sahen.

Aus der Vision von Daniel war der direkte Taufer Gott selbst und der
indirekte der Menschensohn oder Barnascha; so war es voll-kommen genau
und legitim, diese beiden Namen als die erste und zweite effiziente Ursache
zu erwéhnen und den Namen des Heili-gen Geistes als die materielle
Ursache von der Sibgatu-llah auch! Nun war der gottliche Ausdruck
,,Vater* vor seinem Missbrauch der Kirche richtig zitiert worden. In der Tat
ist die Sibgatu-11ah eine neue Geburt, eine Geburt in das Konigreich Gottes
hinein, welches Islam ist. Der Taufer, der diese Regeneration verursacht, ist
Allah direkt. In der Religion des Islam geboren zu werden, mit dem Glauben
an den wahren Gott beschenkt worden zu sein, ist die grote Gunst und das
grofte Geschenk des ,,himmlischen Va-ters — um den evangelistischen
Ausdruck zu benutzen. In dieser Hinsicht ist Gott unendlich segensvoller
als der irdische Vater. Was den zweiten Namen in der Formel angeht, ,,den
Sohn“, so weill man nicht weiter, wer oder was dieser ,,Sohn* ist. Wessen
Sohn? Wenn Gott richtigerweise als ,, Vater* angesprochen wird, so ist man
neugierig, begierig und gespannt zu erfahren, welcher
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Seiner unzihligen ,,S6hne® in der Taufformel gemeint ist. Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, lehrte uns, ,,unseren Vater, der im Him-mel ist®,
anzubeten. Wenn wir alle Seine Séhne im Sinne Seiner Schépfung sind,
dann wirkt die Erwahnung des Wortes ,,Sohn* in der Formel irgendwie
sinnlos und sogar lacherlich. Wir wissen, dass der Name
,,Menschensohn‘ — oder ,,Barnascha‘* — 83 Mal in den Reden von Jesus,
Allahs Frieden auf ihm, erwidhnt wurde. Der Qur’an nennt Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, nie den ,Menschen-sohn®, sondern den ,,Sohn von
Maria®.

Er konnte sich nicht ,,Menschensohn* nennen, weil er lediglich ,,der
Sohn einer Frau“ war. Man kann dieser Tatsache nicht ent-kommen.
Man kann ihn zu ,,dem Sohn Gottes* machen, wie man es torichterweise
tut, aber man kann ihn nicht zum ,,Menschen-sohn‘ machen, auer man
glaubt, er sei der Nachkomme von Jo-sef oder von irgendjemand
anderem und gibt ihm demzufolge den Makel der Unehelichkeit.

Ich weil} nicht genau wie, ob ich durch Intuition, Eingebung oder
durch einen Traum unterrichtet und tberzeugt wurde, dass der
zweite Name in der Formel eine ungliickselige Verféalschung von
,,dem Menschensohn® ist, ndmlich dem Barnascha von Daniel
(vii.) und somit Ahmad ,,der Periglytos® (Paraklet) aus dem
Johannesevangelium war.

Bezuglich des Heiligen Geists in der Formel, so ist er nicht eine Per-son
noch ein individueller Geist, sondern eine Wirkung, Kraft und Energie

Gottes, mit welcher ein Mensch von dem einzigen Gott.

2. Was die friheren Véter der Nasara (Christentum) {iber den

Heiligen Geist sagten:
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(a) Hermas (Similitude v. 5, 6) verstand den ,,Heiligen Geist* als ein
gottliches Element in Christus, ndmlich den Sohnerschaffenen vor allen
Dingen. Ohne auf die nutzlose oder sogar sinnlose Dis-kussion einzugehen,
ob Hermas den Heiligen Geist mit dem Wort verwechselt hatte oder ob es
ein bestimmtes Element war, welches Christus gehorte, ist es zugegeben
worden, dass der Letztere vor allen Dingen erschaffen wurde — d.h. am
Anfang — und dass der Geist in Hermas Glauben nicht eine Person war.

(b) Justin — der ,,Martyrer* genannt wurde (100-165 n.Chr.) — und
Theophilus (120-183 n.Chr.) verstanden manchmal unter dem
Heiligen Geist eine merkwirdige Form der Manifestation des Wortes
und manchmal eine gottliche Eigenschaft, jedoch nie eine gottliche
Person. Es muss daran erinnert werden, dass diese beiden
griechischen Véter und Schriftsteller des 2. Jahrhunderts n.Chr. kein
bestimmtes Wissen und keinen Glauben iber den Heiligen Geist der
Trinitarier des 4. Jahrhunderts und der nachfolgenden Jahrhunderte
hatten.

(c) Athenagoras (110-180 n.Chr.) sagte, dass der Heilige Geist eine
Ausstrahlung Gottes ist, die von Ihm ausgeht und zu Ihm zu-riickkehrt wie
die Strahlen der Sonne (Deprecatio pro Christianis, ix., x.). Irendus (130-
202 n.Chr.) sagte, dass der Heilige Geist und der Sohn zwei Diener Gottes
sind und dass die Engel sich ihnen fiigen. Der groRe Unterschied zwischen
dem Glauben und der Ide-en dieser beiden friiheren Véter hinsichtlich des
Heiligen Geis-tes ist zu offensichtlich, als dass es weiterer Kommentare
bedarf.

Es ist Uberraschend, dass die beiden Diener Gottes, gemal der Aussage solch
einer Authoritat wie lrendus, zwei Jahrhunderte spater zum hohen Rang von

Gott erhéht und zwei géttliche Personen
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zusammen mit dem einzigen wahren Gott verkindet werden soll-
ten, von dem sie erschaffen wurden.

(d) Der beriihmteste und gelehrteste von all den vor-Nicéa Vétern und den
christlichen Apologeten war Origen (185-254 n.Chr.). Der Autor der
Hexepla schrieb die Personlichkeit dem Heiligen Geist zu; er machte es
jedoch zu einem Wesen des Sohnes. Die Schop-fung des Heiligen Geistes
kann auch nicht am Anfang gewesen sein, als das Wort — oder der Sohn —
von Gott erschaffen wurde.

Die Lehre bezuglich des Heiligen Geistes war im Jahre 325 n.Chr. nicht
ausreichend entwickelt worden und wurde somit nicht von dem Konzil von
Nicéa definiert. Es war lediglich im Jahre 386 n.Chr. bei dem zweiten
6kumenischen Konzil von Konstantino-pel, dass es als die dritte Person der
Trinitat erklart wurde, wesens-gleich und gleichaltrig hinsichtlich des
Vaters und des Sohnes.

3. Der ,,Paraklet” bedeutet nicht ,, Troster” oder ,,Fiirsprecher*; in Wahrheit ist
es Uberhaupt kein klassisches Wort. Die griechische Orthographie des Wortes
ist Paraklytos, welches in der kirchli-chen Literatur ,,einer, der zu Hilfe ruft,
Fursprecher, Vermittler (griechisch-franzdsisches ~ Worterbuch  von
Alexandre) bedeutet. Jemand muss sich nicht zum griechischen Gelehrten
bekennen, um zu wissen, dass das griechische Wort fiir ,,Flrsprecher oder
Troster* nicht ,,Paraclytos* sondern ,,Paracalon ist. Ich habe kei-ne griechische
Version der Septuaginta bei mir, aber ich erinne-re mich sehr gut daran, dass
das hebrdische Wort fiir ,,Troster (,mnahem®) in den Klageliedern von
Jeremias (i. 2, 9, 16, 17, 21, usw.) als Parakaloon tbersetzt wurde, welches von
dem Verb Parakaloo kommt und ,rufen, einladen, ermahnen, trosten, beten,

aufrufen* bedeutet. Es sollte angemerkt werden, dass es einen
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langen Alpha Vokal nach dem Konsonanten kappa in ,Paracalon“ gibt, der
nicht in ,,Paraclytos vorhanden ist. In dem Satzteil ,,Er, der uns in all unserer
Triibsal trostet” wird ,,paracalon” und nicht ,paraclytos” verwendet. (,,Ich
ermahne oder lade dich zur Arbeit ein*). Viele andere Beispiele kdnnen hier

erwahnt werden.

Es gibt ein anderes griechisches Wort fiir Troster und Firsprecher, sprich
LParygorytys von ,ich troste“. Was die andere Bedeutung von
nFursprecher oder Vertreter angeht, die in dem kirchlichen Wort
»Paraklet® gegeben ist, bestehe ich nochmals darauf, dass ,,Paracalon* und
nicht ,,Paraclytos® einen dhnlichen Sinn in sich selbst vermitteln kann. Der
richtige griechische Begriff fiir ,,Vertreter® ist Sunegorus und fiir
,Fursprecher oder ,,Vermittler ist es meditéa. In meinem néchsten
Aufsatz werde ich die wahre griechische Form angeben, von welcher
Paraklytos eine Verfal-schung ist. Nebenbei bemerkt mdéchte ich einen
Fehler korrigie-ren, in welchen der franzdsische Gelehrte Ernest Renan
gefallen war. Wenn ich mich richtig erinnere, interpretierte Herr Renan in
seinem beriihmten ,,Das Leben von Jesu* den ,,Paraclete von Jo-hannes,
Allahs Frieden auf ihm, (xiv. 16, 26; xv. 7; 1. Johannes ii.

1) als einen ,Firsprecher. Er zitierte die syrisch-chalddische Form
,Peraklit als gegensitzlich zu ,,Ktighra®, ,,der Ankldger” von Kategorus.
Das syrische Wort fiir Vermittler oder Fiirsprecher ist ,mis’aaya®; in
Gerichtshofen wird der ,,Snighra® (von dem griechischen Sunegorus) als
Farsprecher verwendet. Viele Syrer, die mit der griechischen Sprache nicht
vertraut sind, betrachten den ,,Paraqlita® als eine wirkliche araméiische oder
syrische Form des ,,Paraclete” in der Peschitta, welche sich aus ,,Paraq”,
,retten vor, befreien von® und , Iita, ,,der Verfluchte* zusammensetzt. Die

Idee, dass Jesus, Allahs Frieden auf ihm, der ,,Retter vor dem
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Ubel des Gesetzes ist und dass er somit selbst auch der ,Paraqlita (1.
Johannes ii, 1) ist, konnte einige dazu gebracht haben, zu den-ken, dass das
griechische Wort urspriinglich ein araméisches Wort war, genau wie der
griechische Satz ,,Maran atha“ im araméi-schen ,,Maran Ath1* ist, sprich ,,unser
Herr kommt™ (1. Johannes xvi. 22), welches ein Ausdruck unter den Glaubigen
hinsichtlich der Ankunft des letzten grof3en Propheten zu sein scheint. Die-ser
,Maran Athi“, insbesondere auch die Taufformel, beinhaltet Punkte, die sehr
wichtig sind, um vernachlassigt zu werden. Sie beide verdienen eine spezielle
Untersuchung und eine wertvolle Erklarung. Sie beide verkdrpern in sich
Kennzeichen und Anhalts-punkte, die alles andere als vorteilhaft fir das

Christentum sind.

Ich denke, ich habe ausreichend bewiesen, dass der ,,Paraclytos® aus einer
linguistischen und etymologischen Sichtweise heraus, nicht , Fiirsprecher oder
Troster” bedeutet. Woanders habe ich dies als ,,barbarisch® beschrieben, aber
ich nehme diesen Ausdruck zu-riick und werde ihn mit ,,Verfalschung*
ersetzen. Unwissenheit begeht viele Fehler. Jahrhunderte lang haben die
unwissenden Lateinamerikaner und Europder den Namen von Muhammad,
Allahs Frieden und Segen auf ihm, als ,,Mahomet™ geschrieben und den von
Moses, Allahs Frieden auf ihm, als ,,Mushi“. Was fiir ein Wunder ist es dann,
dass einige derbe christliche Mdnche oder Schriftgelehrte den wahren Namen
in der fehlerhaften Form von Paraklytos geschrieben haben sollten? Der Erstere
bedeutet der ,,Beriihmteste, Lobenswerteste; die verfilschte Form bedeutet
jedoch gar nichts aufer eine bestdndige Schande flr diejenigen, die es 18
Jahrhunderte hinweg als etwas verstanden hatten, das Firsprecher oder Troster
bedeutet.
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Kapitel VIII: ,,Periglytos* bedeutet ,,Ahmada®,
Allahs Frieden und Segen auf ihm

,uUnd als ‘Isa, der Sohn Maryams, sagte: ,,O Kinder Isra‘ils, gewiss, ich
bin Allahs Gesandter an euch, das bestitigend, was von der Thora vor
mir (offenbart) war, und einen Gesandten verkiindend, der nach mir
kommen wird: sein Name ist Ahmad.”“ Als er nun mit den klaren
Beweisen zu ihnen kam, sagten sie: ,,Das ist deutliche Zauberei.“
(Qur’an, 61:6).

,Und ich werde den Vater bitten und er wird euch einen anderen Beistand
(Periglytos) geben, der fiir immer bei euch bleiben soll (Johannes xiv. 16,
usw.). Es gibt einige Unvereinbarkeiten in den Worten, die Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, im vierten Evangelium zugeschrieben werden. Es lautet, als
waren bereits einige Perigly-tes gekommen und gegangen und dass ein ,,anderer
Periglytos nur auf Bitten von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, gegeben wird.
Diese Worte hinterlassen auch den Eindruck, dass die Apostel bereits mit dem
Namen vertraut gemacht wurden, welchen der griechische Text als Periglytos
wiedergibt. Das Adjektiv ,anderen”, welches einem fremden Nomen
vorangeht, das zum ersten Mal angekiindigt wurde, scheint sehr seltsam und
uberflissig. Es gibt keinen Zwei-fel, dass der Text manipuliert und verfélscht
wurde. Es tut so, als ob der Vater den Periglyte auf Bitten von Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, schicken wiirde, da andernfalls der Periglyte nie gekommen
wire! Das Wort ,bitten scheint auch oberflichlich zu sein und gibt
ungerechterweise einen Hauch von Arroganz seitens des Pro-pheten von
Nazareth wieder. Wenn wir den wahren Sinn in diesen Worten herausfinden
mochten, mussen wir den Text korrigieren und die entwendeten oder
fehlerhaften Worter ansprechen, sprich:
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,JJch werde zum Vater gehen und er wird euch einen anderen Apo-stel,
dessen Name Periglytos sein wird, schicken, der fir immer bei euch
bleiben soll.“ Mit den zusétzlich geschriebenen Worten, ist sowohl die
beraubte Bescheidenheit von Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
wiederhergestellt als auch das Wesen von Periglyte iden-tifiziert. Wir
haben bereits gesehen, dass der Periglyte nicht der Heilige Geist, d.h.
eine gottliche Person, Gabriel oder irgendein anderer Engel war. Es
bleibt nun zu beweisen, dass der Periglyte kein Troster und auch kein
Firsprecher zwischen Gott und den Menschen sein konnte.

1. Der Periglyte war weder der ,, Troster” noch der ,,Fiirsprecher”. Wir
haben die grundlegende Unmdglichkeit komplett gezeigt, die kleinste
Bedeutung von ,, Trost* oder von ,,Fiirbitte* zu entdecken. Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, benutzte das Wort Paragalon nicht. AuBerdem ist die
Idee des Trostes und der Furbitte selbst aus einer religiosen und
moralischen Sichtweise aus unzulassig.

(@) Der Glaube, dass der Tod von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, {iber dem
Kreuz die Glaubigen von dem Ubel der Erbsiinde erloste und dass sein
Geist, seine Gnade und Anwesenheit in der Eucha-ristie fir immer mit
ihnen sein wirden, lieen sie in keinem Be-darf an Trost noch am Kommen
eines Trosters Uberhaupt. Wenn sie andererseits einen Troster gebraucht
héatten, dann wirden all die christlichen Vermutungen und Behauptungen
beziiglich des Opfers von Golgatha zu Boden fallen. Vielmehr deutet die
Spra-che der Evangelien und der Sendschreiben ausdriicklich darauf hin,
dass die zweite Ankunft von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, auf den Wolken
bevorstehend war (Matth&us xvi. 28; Markus ix. 1; Lukas ix. 27; 1. Johannes
ii. 18; 2. Timotheus ii. 1; 2. Thessalo-nicher ii. 3, usw.).
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(b) Trost kann nie den Verlust entschédigen. Einen Menschen zu trésten,
der sein Augenlicht, seinen Sohn oder seine Stelle verloren hat, kann nicht
irgendeinen dieser Verluste wiederherstellen. Das Versprechen, dass ein
Troster von Gott geschickt wiirde nachdem Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
gegangen war, wirde auf einen totalen Zusammenbruch von all der
Hoffnung auf den Sieg des Konigreichs von Gott hindeuten. Das
Versprechen eines Trosters weist auf die Trauer und den Jammer hin und
wirde die Apostel normalerweise in Enttauschung, wenn nicht sogar
Verzweiflung, versetzen. Sie brauchten keinen Troster in ihrer Notlage und
Triib-sal, sondern einen siegreichen Krieger, um den Teufel und seine
Macht zu vernichten, einen, der ihren Schwierigkeiten und

Verfol-gungen ein Ende bereiten wirde.

(c) Die Idee eines ,,Fiirsprechers® zwischen Gott und Mensch ist sogar
noch unvertretbarer als die des ,,Trosters”. Es gibt keinen absoluten
Vermittler zwischen dem Schopfer und der Schopfung. Die Einzigkeit
Allahs allein ist unser absoluter Fiirsprecher. Jesus, Allahs Frieden auf
ihm, der seinen Zuhdrern den Rat gab zu Gott im Geheimen zu beten,
das Kdmmerchen zu betreten, die Tur zu-zumachen und dann zu beten
—denn nur unter solch einer Bedin-gung wiirde ihr himmlischer ,,Vater*
ihr Gebet erhdren und ihnen Seine Gnade und Seinen Beistand gewahren
— konnte ihnen nicht einen Firsprecher versprechen. Wie soll man
diesen Widerspruch nun schlichten!

(d) Alle Glaubigen legen in ihren Gebeten Firsprache fiireinander ein; die
Propheten und die Engel tun dasselbe. Es ist unsere Pflicht Gottes
Barmherzigkeit, Gnade und Hilfe fiir uns selbst und auch fiir andere zu Hilfe
zu rufen. Gott ist jedoch nicht daran gebunden oder dazu verpflichtet die
Firbitte von irgendjemandem zu ak-
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zeptieren, aufler Er will es. Wenn Allah die Fiirbitte von Seinem
heiligen Diener Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm,
angenommen hatte, so waren alle Mé&nner und Frauen zur Religi-
on des Islam konvertiert.

Ich ware richtig dankbar gegeniiber der Person, durch dessen Fr-bitte ich
Vergebung und Entlastung bekommen wiirde. Trotzdem werde ich immer
den Richter oder den Gewaltherrscher fiirchten, der mich in die Hande eines
Exekutors ausliefert. Wie gelehrt diese Christen sind, wenn sie daran
glauben, dass Jesus, Allahs Frieden auf ihm, durch die Hand seines Vaters
zwischen ihnen Flrsprache einlegt und zur gleichen Zeit an einen anderen
Furspre-cher glauben — ihm selbst unterlegener — der auf dem Thron des
Allmédchtigen sitzt! Der Heilige Qur’an verbietet strengstens den Glauben

1313

an und das Vertrauen in einen ,,Safi‘“ oder Fiirsprecher.ss

Selbstverstandlich wissen wir es nicht sicher, aber es ist ganz denk-bar, dass
bestimmte Engel, die Geister der Propheten und jene der Heiligen von Gott die
Erlaubnis bekommen, denjenigen Hilfe und Leitung zu erweisen, die unter ihre
Gunst platziert sind. Die Idee eines Fursprechers vor dem Gericht Gottes, der
den Klagegrund seiner Klienten geltend macht, kénnte sehr bewundernswert
sein; es ist jedoch falsch, weil Gott kein menschlicher Richter gemal der
Leidenschaft, Unwissenheit, Parteilichkeit und all dem Rest davon ist. Die
Muslime, die Glaubigen, brauchen nur Bildung und religidse Lehre; Gott kennt
die Handlungen und die Herzen der Menschen grenzenlos besser als die Engel
und Propheten.

63 Qur’an, 10:3. ,,Gewiss, euer Herr ist Allah, Der die Himmel und die Erde in sechs Tagen erschuf
und Sich hierauf Uber den Thron erhob. Er regelt die Angelegenheit. Es gibt keinen Flrsprecher
aufler nach Seiner Erlaubnis. Dies ist doch Allah, euer Herr, so dient Thm! Bedenkt ihr denn nicht?*
(die Herausgeber)
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Somit gibt es keine Notwendigkeit fur Firsprecher zwischen der
Gottheit und den Wesen.

(e) Der Glaube an die Firsprecher stammt vom Glauben an die Opfer,
Brandopfer, an das Priestertum und das gewaltige Gebdu-de des
Aberglaubens. Dieser Glaube flhrt die Menschen in die Anbetung der
Gréber und Bilder der Heiligen und Mértyrer; es hilft dabei, den Einfluss
und die Herrschaft der Priester und Mon-che zu vergréRern; es lasst die
Menschen in den géttlichen Dingen unwissend; eine dichte Wolke der
intermediéren Toten bedeckt die spirituelle Atmosphére zwischen Gott und
dem Geist des Men-schen. Dann ermuntert dieser Glaube die Menschen,
um den an-geblichen Ruhm Gottes und die Konversion der Menschen einer
anderen Religion zu erreichen, eine groRe Summe an Geld aufzu-bringen,
machtige und teure Missionen einzufiihren und vorneh-me Villen zu bauen;
diese Missionare sind jedoch im Herzen poli-tische Agenten ihrer
jeweiligen Regierungen. Die wahre Ursache der Ungliicke, welche den
Armeniern, den Griechen und den Chal-deo-Assyrern in der Turkei und in
Persien widerfahren sind, sollte in der heimtlickischen und revolutiondren
Anweisung, die von all den fremden Missionen im Osten ausgestellt wurde,
gesucht werden. Allerdings ist der Glaube an die Firsprecher immer eine
Ursache des Missbrauchs, Fanatismus, der Verfolgung, Unwissen-heit und
vielen weiteren Slnden gewesen. Da wir bewiesen haben, dass der
,Paraklet im Johannesevangelium weder ,, Troster noch ,,Fiirsprecher
noch Uberhaupt irgendeine andere Sache bedeuten kann, und dass es eine
verfélschte Form von Periglytos ist, soll-ten wir fortfahren, die richtige
Bedeutung davon zu diskutieren.

2. Periglytos bedeutet etymologisch und literarisch ,,der Beriithm-teste,

Angesehenste und Lobenswerteste®. Ich nehme fiir meine
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Authoritdt das griechisch-franzgsische Worterbuch von Alexand-re zur
Hand = Periqlytos, ,,den man von allen Seiten horen kann. Der leicht zu
horen ist. Sehr bekannt, usw.“ = Periqleitos, ,,sehr bekannt, berithmt,
glorreich®, = Perigleys, ,,sehr bekannt, be-riihmt, glorreich®, von = Kleos,
»Ruhm, Ansehen, Berithmtheit”. Dieses zusammengesetzte Nomen setzt
sich aus dem Préfix ,,peri“ und ,kleotis* zusammen; das Letztere ist von
,verherrlichen, lo-ben® abgeleitet. Das Nomen, das ich in englischen
Buchstaben als Perigleitos oder Perilytos schreibe, bedeutet genau das, was
Ahm ad auf Arabisch hei8t, ndmlich gelobt, geriihmt und gepriesen. Die
einzige Schwierigkeit, die gelést und Gberwunden werden soll, ist, den
urspriinglichen semitischen Namen, der von Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
im Hebréischen oder Araméischen verwendet wurde, herauszufinden.

(@) Die syrische Peschitta, wihrend es ,,Paraqleita schreibt, gibt nicht
einmal dessen Bedeutung in einem Glossar an. Die Vulgata Ubersetzt es
jedoch als ,,Tréster”. Wenn ich mich nicht irre, miiss-te die aramdische
Form ,,Mhamda“ oder ,,Hamida‘“ sein, um dem arabischen ,,Muhammad®,
Allahs Frieden und Segen auf ihm, oder ,,Ahmad* und dem griechischen
»Periglyte zu entsprechen.

Die Interpretation des griechischen Wortes im Sinne von Trost bedeutet
nicht, dass der Name Periglyte selbst der Troster ist, sondern der Glaube
und die Hoffnung bezlglich des Versprechens, dass er kommen wird,
um ,,die fritheren Christen zu trésten®. Die Erwartung, dass Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, wieder im Ruhm herunterkommen wirde, bevor seine
Zuhorer ,,den Tod kosten* wiirden, hatte sie enttduscht und all ihre
Hoffnungen auf die Ankunft des Periglyte gesetzt.
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(b) Die qur‘anische Offenbarung, dass Jesus, Allahs Frieden auf ihm, der
Sohn von Maria, den Leuten von Israel verkiindete, dass er ,,frohe
Nachrichten eines Apostels bringt, der nach mir kom-men und dessen Name
Ahmad sein wird®, ist eines der stiarksten Beweise, dass Muhammad, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, ein wahrer Prophet war und dass der Qur’an
wirklich eine géttliche Offenbarung ist. Er hétte nie wissen kdnnen, dass
der Periglyte Ahmad bedeutete, auBer durch Eingebung und gottliche
Offenba-rung. Die Authoritét des Qur’an ist entscheidend und endgiiltig,
denn die literarische Bedeutung des griechischen Namens ist ex-akt und
unbestreitbar in Ubereinstimmung mit Ahmad und Mu-hammad, Allahs
Frieden und Segen auf ihm. Tatséachlich scheint es sogar, dass der Engel
Gabriel, oder auch der Heilige Geist, zwischen der positiven und
superlativen Form unterschieden hat; das Erstere bedeutet genau
Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, und das Letztere Ahmad.
Es ist wunderbar, dass dieser einzigartige Name nie zuvor irgendeiner
anderen Person gegeben wurde, sondern auf wundersame Weise fiir den
glorreichsten und lobenswertesten Apostel von Allah aufbewahrt wurde!
Wir wer-den nie auf einen Griechen stolRen, der den Namen Perigleitos
(oder Periglytos) trug, noch einen Araber finden, der den Namen Ahmad
hatte. Freilich gab es einen beriihmten Athener, der Peri-gleys genannt
wurde, das ,,berithmt* usw. bedeutet, jedoch nicht im Superlativ.

(c) Esistaus der Beschreibung des vierten Evangeliums ganz ein-deutig zu
sehen, dass Periglyte eine bestimmte Person ist, ein er-schaffener Heiliger
Geist, der kommen und in einem menschlichen Korper verweilen wird, um
die gewaltige Arbeit auszufiihren und zu vollenden, die ihm von Gott
zugeteilt wurde, die kein anderer Mensch, Moses, Allahs Frieden auf ihm,

Jesus, Allahs Frieden auf
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ihm, oder irgendein anderer Prophet inbegriffen, je vollbracht hat-te. Wir
verleugnen selbstverstidndlich nicht, dass die Jinger von Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, den Geist von Gott erhalten hat-ten, dass die wahren
Konvertiten zum Glauben von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, mit dem
Heiligen Geist geheiligt wurden und dass es zahlreiche unitarische Christen
gab, die ein frommes und rechtschaffenes Leben fiihrten. Am Tag des
Pfingstfests — sprich zehn Tage nach der Himmelfahrt von Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, — kam der Geist von Gott auf die Jiinger und andere Glau-
bige, die 120 Personen zéhlten, in der Form von Flammenzungen herab
(Apostelgeschichte ii.) und diese Anzahl, die den Heiligen Geist in Form
von 120 Flammenzungen bekommen hatte, wurde auf 3000 Seelen erhéht,
die getauft aber nicht von der Flamme des Geistes besucht wurden.
Sicherlich kann ein bestimmter Geist nicht in zwei Schock (120 Stiick) von
Individuen aufgeteilt wer-den. Unter dem Heiligen Geist, auBer wenn es
endgltig als eine Personlichkeit beschrieben wird, konnten wir Gottes
Macht, Gna-de, Geschenk, Handlung und Eingebung verstehen. Jesus,
Allahs Frieden auf ihm, hatte dieses himmlische Geschenk und die Macht
versprochen, um seine Schar zu heiligen, zu erleuchten, zu starken und zu
lehren; dieser Geist war jedoch ganz anders als der Perigly-te, der allein die
grofle Arbeit vollbrachte, zu welcher Jesus, Allahs Frieden auf ihm, und
nach ihm die Apostel nicht berechtigt und erméchtigt waren, sie
auszufilhren, wie wir spéter sehen werden.

(d) Die fruheren Christen des 1. und 2. Jahrhunderts vertrauten
beziuglich der neuen Religion mehr auf Tradition als auf Schrif-ten.
Papias und andere gehdérten zu dieser Kategorie. Selbst zu Lebzeiten der
Apostel rissen verschiedene Sekten, Pseudochris-ten, Antichristen und
falsche Lehrer die Kirchen in Stucke (1. Johannes ii. 18-26; 2.
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Johannes 7-13; 1. Timotheus iv. 1-3; 2. Timotheus iii. 1-13; usw.). Den
,,Glaubigen” wurde empfohlen und sie wurden angehalten, an der Tradition,
d.h. an den miindlichen Lehren der Apostel, fest-zuhalten. Diese sogenannten
,hiretischen“ Sekten, wie die Gnos-tiker, Apollinaristen, Anhénger des
Doketismus und andere, schei-nen keinen Glauben an die Fabeln, Legenden
und extravaganten Ansichten ber die Opfergabe und Erlésung von Jesus,
Allahs Frieden auf ihm, zu haben, wie es in vielen fabelhaften Schriften, von
denen Lukas (i. 1-4) sprach, enthalten ist. Einer der Haresiar-chen einer
bestimmten Sekte — dessen Name meinem Gedé&chtnis verloren ging — der
,lobenswerteste* Prophet zu sein, der von Je-sus, Allahs Frieden auf ihm,
vorhergesagt wurde, und hatte viele Gefolgsleute. Wenn es ein authentisches
Evangelium gébe, wel-ches von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, oder von all den
Aposteln anerkannt worden waére, kdnnte es nicht so viele zahlreiche Sekten
geben, die alle den Inhalten der Biicher, in oder aullerhalb des exis-tierenden
Neuen Testaments, entgegengesetzt waren. Wir konnen sicher aus der
Handlung des Pseudo-Periglyte erschlieBen, dass die friiheren Christen den
versprochenen ,,Geist der Wahrheit* als eine Person und den letzten Propheten
Gottes betrachteten.

3. Es gibt keinen geringsten Zweifel dariiber, dass mit ,,Periqly-te*
Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, sprich Ah-mad, gemeint
war. Die beiden Namen, einer auf Griechisch und der andere auf Arabisch,
haben genau dieselbe Bedeutung von der ,,Lobenswerteste und Gelobteste®,
genau wie ,,Pneuma‘ und ,,Riih“ nicht mehr oder weniger bedeuten als
,,Geist* in beiden Sprachen. Wir haben gesehen, dass die Ubersetzung des
Wortes in den ,, Troster” oder ,,Fiirsprecher absolut haltlos und falsch ist.
Die zusammengesetzte Form von Paragalon ist von dem Verb ab-geleitet,
welches sich aus dem Préfix Para-galo zusammensetzt;

Muhammad in der Bibel 293



der Periglyte ist von Peri-gqluo abgeleitet. Der Unterschied ist so klar wie
irgendetwas nur sein kdnnte. Lasst uns dann die Kennzei-chen von Periqylte
untersuchen, die nur in Ahmad — Muhammad, Allahs Frieden und Segen
auf ihm, gefunden werden kénnen.

(a) Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, allein offenbar-te die
ganze Wabhrheit Uber Gott, Seine Einzigkeit, Seine Religion und berichtigte
die unfrommen Beleidigungen und Verleumdun-gen, die gegen lhn und
viele Seiner heiligen Diener geschrieben und geglaubt wurden. Es wird
berichtet, dass Jesus, Allahs Frie-den auf ihm, Uber Periglyte sagte, dass er
,,der Geist der Wahrheit® ist, dass er die wahre Natur von Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, und seine Mission ,,zeugen wird* (Johannes xiv. 17; xv.
26). In seinen Reden sprach Jesus, Allahs Frieden auf ihm, iiber die
vorherige Existenz seines eigenen Geistes (Johannes viii. 58; xvii. 5, usw.).
Im Barnabasevangelium wird berichtet, dass Jesus, Allahs Frie-den auf ihm,
oft iiber den Ruhm und den Glanz von Muhammads, Allahs Frieden und
Segen auf ihm, Geist gesprochen hatte, den er sah. Es gibt keinen Zweifel
daran, dass der Geist des letzten Pro-pheten lange vor Adam, Allahs Frieden
auf thm, erschaffen wurde. Somit wiirde ihn Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
indem er iiber ihn sprach, natiirlich als ,,den Geist der Wahrheit* erkldren
und beschreiben. Dieser Geist der Wahrheit riigte die Christen dafiir, dass
sie die Einzigkeit Gottes in eine Trinitdt von Personen geteilt hatten, dass
sie Jesus, Allahs Frieden auf ihm, zum hohen Rang eines Gottes und des
Sohnes von Gott erhoben hatten und dass sie all die Arten von Aberglauben
und Neuerungen eingefiihrt hatten. Es war der Geist der Wahrheit, der die
Schwindler beider, Juden und Christen, entlarvte, weil sie ihre Schriften
verfélscht hatten; dieser verurteilte die Ersteren fir ihre Beleidigungen
hinsichtlich der Keuschheit der Heiligen Jungfrau Maria und gegentiber der
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Geburt ihres Sohnes Jesus, Allahs Frieden auf ihm. Es war die-ser Geist
der Wabhrheit, der das Geburtsrecht von Isma‘il, Allahs Frieden auf ihm,
die Unschuld von Lot, Salomo, Allahs Frieden auf ihm, und vielen
anderen Propheten von einst aufzeigte und ihre Namen von der
Beleidigung und der Schandlichkeit, die ih-nen von den judischen
Falschern zugeschrieben wurde, entfernte. Es war auch der Geist der
Wabhrheit, der den wahren Jesus, Allahs Frieden auf ihm, Mann,
Propheten und Diener Gottes bezeugte und es absolut unmdglich fiir
Muslime machte, Gotzendiener, Zauberer und jene zu werden, die an
mehr Gétter, als nur an den einzigen Allah, glaubten.

(b) Unter den Hauptmerkmalen des Periglyte, ,den Geist der
Wahrheit®, als er in der Person des ,,Menschensohnes* — Ahmad
—kommt, ist, dass ,,er die Welt von Siinde tiberfiihren* wird (Jo-hannes xvi.
8, 9). Kein anderer Diener Allahs, sei es ein Konig wie David, Allahs
Frieden auf ihm, und Salomo, Allahs Frieden auf ihm, oder ein Prophet wie
Abraham, Allahs Frieden auf ihm, und Moses, Allahs Frieden auf ihm, hatte
diese Strafe fiir Sin-den bis zum &uRersten Ende Uberfiihrt, wie es
Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, mit Entschluss, Eifer und
Mut tat. Jeder VerstolR gegen das Gesetz ist eine Siinde, der Gotzendienst
ist jedoch ihre Mutter und ihr Ursprung. Wir machen Siinden ge-geniber
Gott, wenn wir ein Objekt mehr als Ihn lieben; die An-betung irgendeines
anderen Gegenstands oder Wesens neben Gott ist Gotzendienst, eine bdse
und vollige Vernachlédssigung von Gott

— kurzweg eine Suinde im Allgemeinen. All die Ma&nner von Gott bestraften

ihre Nachbarn und die Menschen fiir ihre Silinden, je-doch nicht wie
Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, es mit ,,der Welt* tat. Er
entwurzelte in seinem Leben nicht nur den Goétzendienst auf der Halbinsel
von Arabien, sondern er entsandte
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auch Boten zu Chosrau Parwez und zu Herakleios, den Herrschern der
beiden gréRten Reiche, Persien und Rom, und zum Koénig von Athiopien,
zum Gouverneur von Agypten und zu mehreren an-deren Kénigen und
Amirs, indem er sie alle einlud, die Religion des Islam anzunehmen und den
Gotzendienst und die falschen Glaubensrichtungen zu unterlassen. Die
Strafe von Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, begann mit der
Ubermittlung des Wortes von Gott, wie er es erhalten hatte, namlich, der
Rezi-tation der Verse vom Qur’an und dann mit dem Predigen, Lehren und
Praktizieren der wahren Religion; als die Macht der Dunkel-heit, des
Gotzendiensts, sich ihm mit Waffen entgegensetzte, zog er das Schwert und
bestrafte die ungldubigen Feinde. Dies war die Erfillung der Anordnung
von Gott (Daniel vii.). Gott stattete Muhammad, Allahs Frieden und Segen
auf ihm, mit Macht und Herrschaft aus, um das Konigreich Gottes zu
grinden und der ers-te Prinz und Heerfiihrer unter dem ,,K6nig der Konige
und dem Herr der Herren* zu werden.

(c) Die andere charakteristische Eigenschaft der Heldentaten des Periglyte
— Ahmad — ist, dass er die Welt zur Rechtschaffenheit und Gerechtigkeit
ermahnen wird (s. zitierte Stelle). Die Inter-pretation ,iiber die
Gerechtigkeit, dass ich zum Vater gehe* (Jo-hannes xvi. 10), die in den
Mund von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, gelegt wurde, ist unklar und
mehrdeutig. Die Riickkehr von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, zu Gott wird
als einer der Griinde fir die Strafe der Welt mit der Ankunft des Periglyte
angegeben. Warum? Wer strafte auBerdem die Welt aus diesem Grund? Die
Juden glaubten, dass sie Jesus, Allahs Frieden auf ihm, kreuzig-ten und
toteten; sie glaubten jedoch nicht, dass er in den Himmel emporgehoben
wurde. Es war Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, der fiir ihre
Untreue streng strafte. ,,Aber sie haben
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ihn weder getdtet noch gekreuzigt, sondern es erschien ihnen so. Vielmehr
hat Allah ihn zu Sich erhoben® (Qur’an, 4:157-158).64 Dieselbe Strafe
wurde den Christen auferlegt, die glaubten und immer noch glauben, dass
er wirklich gekreuzigt und iber dem Kreuz getdtet wurde und dass sie sich
ihn als Gott oder den Sohn Gottes vorstellen. Diesbeziiglich antwortet der
Qur’an: ,,Aber sie haben ihn weder getétet noch gekreuzigt, sondern es
erschien ih-nen so“ (Qur’an, 4:157). Einige, die an Jesus, Allahs Frieden
auf ihm, glaubten, lehnten es ganz zu Beginn des Christentums ab, dass
Jesus, Allahs Frieden auf ihm, selbst auf dem Kreuz litt, hiel-ten jedoch
daran fest, dass einer unter seinen Gefolgsleuten, Judas Iscariot oder jemand
anderes wie er, erfasst und an seiner Stelle gekreuzigt wurde. Die Korinther,
die Basilidianer, die Karpokre-tianer und viele andere Sekten hatten
dieselbe Ansicht. Ich habe diese Frage der Kreuzigung in meiner Arbeit mit
dem Titel ,,Injil wa Salib“ (,,Das Evangelium und das Kreuz®) vollstindig
disku-tiert, von welchem nur ein Buch in der Turkei kurz vor dem Welt-
krieg veroffentlicht wurde. Ich werde einen Aufsatz diesem The-ma
widmen. Die Gerechtigkeit, die Jesus, Allahs Frieden auf ihm, von Ahmad,
Allahs Frieden und Segen auf ihm, gegeben wurde, war es somit, bestimmt
zu erklédren, dass er ,, Ruhu-11ah‘ war, der Geist Gottes, dass er selbst nicht
gekreuzigt und getotet wurde und dass er ein menschliches Wesen und ein
heiliger Gesandter Gottes war. Dies war es, was Jesus, Allahs Frieden auf
ihm, mit

64 Qur’an, 4:157. ,,Und dafiir, dass sie sagten: ,,Gewiss, wir haben al-Masih ‘Isa, den Sohn
Maryams, den Gesandten Allahs getotet. - Aber sie haben ihn weder getétet noch gekreuzigt,
sondern es erschien ihnen so. Und diejenigen, die sich dariiber uneinig sind, befinden sich wahrlich
im Zweifel darlber. Sie haben kein Wissen dariiber, auer dass sie Mutmallungen folgen. Und sie
haben ihn mit Gewissheit nicht getotet.*

Qur’an, 4:158. ,,Nein! Vielmehr hat Allah ihn zu Sich erhoben. Allah ist Allméchtig und Allweise.
(die Herausgeber)
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Gerechtigkeit bezuglich seiner Person, Mission und der Beforde-
rung in den Himmel meinte und es wurde tatsachlich von dem
Apostel Allahs ausgefiihrt.

(d) Das wichtigste Merkmal von Periglyte ist, dass er die Welt we-gen dem
Gericht strafen wird, ,,weil der Fiirst dieser Welt gerichtet ist (Johannes
xvi. 11). Der Konig oder First dieser Welt ist Satan (Johannes xii. 31, xiv.
30), weil die Welt ihm unterworfen ist. Ich muss die nette Aufmerksamkeit
meiner Leser auf das siebte Kapi-tel des Danielbuchs lenken, welches im
aramaischen oder babylo-nischen Dialekt geschrieben ist. Darin wird
veranschaulicht, wie die ,,Throne“ (,,Kursawan“) und das ,,Gericht*
(,,dma*) angelegt und die ,Biicher” (,,siphrin®) gedffnet wurden. Im
Arabischen be-deutet das Wort ,,din“, wie das aramaische ,,dina“, Gericht,
aber allgemein wird es verwendet, um Religion auszudriicken. Dass der
Qur’an Gebrauch von dem ,,Din“ des Danielbuchs als Aus-druck des
Gerichts und der Religion machen sollte, ist mehr als wichtig. Meiner
bescheidenen Meinung nach ist dies ein direktes Zeichen und ein direkter
Beweis fiir die Wahrheit, die von demsel-ben Heiligen Geist oder Gabriel
Daniel, Allahs Frieden auf ihm, Jesus, Allahs Frieden auf ihm, und
Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, offenbart wurde.
Muhammad, Allahs Frie-den und Segen auf ihm, konnte dies nicht erfinden,
selbst wenn er wie ein Philosoph hamens Aristoteles gelehrt gewesen ware.
Das Gericht, welches mit all seiner Wirde und Herrlichkeit be-schrieben
wurde, ist eingefilhrt worden, damit dem Satan, der in der Gestalt eines
angstlichen Biests vorzufinden ist, vom obers-ten Richter, dem Ewigen,
gerichtet wird. Es war damals, als je-mand ,,wie ein Menschensohn* (,.kbar
inish) oder ,,Barnascha“ erschien, der dem Allméchtigen prasentiert wurde
und mit Macht, Ehre und Konigreich fur immer ausgestattet und dazu
ernannt
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wurde, um das Biest zu tdten und das Konigreich der Menschen von den
Heiligen des Allerhdchsten zu errichten. Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
wurde nicht dazu ernannt das Biest zu zerstoren; er verzichtete auf
politische Angelegenheiten, zahlte den Tribut an César und fliichtete, als sie
ihn zum Koénig kronen wollten. Er verkiindete eindeutig, dass der Anfuhrer
dieser Welt kommen und Periglyte den abscheulichen Kult des
Gotzendiensts entwurzeln wird. All dies wurde von Muhammad, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, in ein paar Jahren vollbracht. Islam ist das
Kdénigreich und das Gericht oder die Religion; es hat das Gesetzesbuch, den
Heiligen Qur’an; es hat Gott als obersten Richter und Konig und
Muhammad als ihren siegreichen Helden der immerwéhrenden
Glickseligkeit und des Ruhms!

(e) ,,Das letzte Merkmal von Periqlyte ist es, dass er nicht irgend-etwas von
sich selbst aus sprechen wird, sondern was auch immer er hort, wird er
sprechen und er wird euch die zukiinftigen Dinge zeigen‘ (Johannes xv. 13).
Es gibt nicht einen einzigen Buchsta-ben, nicht ein einziges Wort oder einen
einzigen Kommentar von Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm,
oder seinen treuen Gefahrten im Text des wunderbaren Qur’an. All seine
Inhalte sind die offenbarten Worte von Allah. Muhammad, Allahs Frieden
und Segen auf ihm, &uRerte und verkiindete die Worte von Gott wie er sie
von dem Engel Gabriel ihm vorlesend hérte und fiihrte auf die Schrift der
glaubigen Schriftgelehrten zuriick. Die Worter, Reden und Lehren des
Propheten, obwohl sie heilig und belehrend waren, waren nicht das Wort
Gottes und sie werden Ahadit oder Traditi-onen genannt. Ist er denn nicht,
selbst laut dieser Beschreibung, der wahre Periglyte? Konnt ihr mir eine
andere Person aulRer Ah-mad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, zeigen,
die in sich selbst all diese Eigenschaften, die Moral, die praktischen
Féahigkeiten,
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Merkmale und Kennzeichen von dem Periglyte besitzt? Ihr kdnnt es nicht.
Ich denke, ich habe genug tiber den Periglyte gesagt und werde es mit einem
heiligen Vers aus dem Qur’an abschlielen, ndmlich: ,,Ich folge nur dem,
was mir (als Offenbarung) eingege-ben wird, und ich bin nur ein deutlicher
Warner* (Qur’an, 46:9).
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Kapitel IX: ,,.Der Menschensohn®, wer ist er?

Der Heilige Qur’an prisentiert uns den wahren Jesus, Allahs Frie-den auf
ihm, als den ,,Sohn Marias*“ und die Heiligen Evangelien présentieren ihn
uns auch als den ,,Sohn Marias®; dieses Evangeli-um, welches auf den
weillen Tafeln des Herzens von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, geschrieben
und seinen Jiingern und Gefolgs-leuten mindlich tberliefert wurde — ach!
— wurde bald mit vielen Mérchen und Legenden verfilscht. ,,Der Sohn
Marias® wird ,,der Sohn Josefs, der Briider und Schwestern hat.es Dann
wird er ,,der Sohn Davids*“ss, ,,der Menschensohn*s7, ,,der Sohn Gottes“ss,
nur ,,der Sohn“es, ,,der Christus*“7o und ,,das Lamm®71 genannt.

Viele Jahre zuvor besuchte ich eines Tages die Exeter Hall in London;
damals war ich ein katholischer Priester. Wohl oder uibel wurde ich zu der
Hall geleitet, wo ein junger Arzt anfing, in einer Sitzung des Christlichen
Vereins Junger Menschen, zu predigen.

65 Matthdus xiii. 55, 56; Markus vi. 3; iii. 31; Lukas ii. 48; viii. 19-21; Johannes ii. 12; vii. 3, 5;
Apostelgeschichte i. 14; 1. Korinther ix. 5; Galater i. 19; Judas i.

66 Matthdus xxii. 42; Markus xii. 35; Lukas xx. 41, Matthdus xx. 30; ix. 27; xxi. 9; Apostelge-
schichte xiii. 22, 23; Apoc. V. 5; Rdmer xv. 12; Hebraer Vii. 14, usw.

67 Diese Bezeichnung wird ca. 83 Mal in den Reden von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, wiederholt.

68 Matthdus xiv. 32, xvi. 16; Johannes xi. 27; Apostelgeschichte ix. 20; 1. Johannes iv. 15; v. 5;
Hebréer i. 2, 5, usw.

69 Johannes v. 19, 20, 21, 23, 24, 26, usw.; und in der Taufformel, Matth&us xxviii. 19; Johannes
i. 34, usw.

70 Matthéus xvi. 16, und héaufig in den Sendschreiben.

71 Johannes i. 29, 36; und oft in der Offenbarung.
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»Ich wiederhole, was ich oft gesagt habe®, rief der Doktor, ,,Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, Christus musste entweder das sein, was er im Evangelium
behauptet zu sein oder er musste der grof3te Schwindler sein, den die Welt
je gesehen hat!*“ Ich habe niemals diese dogmatische Aussage vergessen.
Was er damit sagen wollte war, dass Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
entweder der Sohn Gottes oder der grofite Schwindler war. Wenn man die
erste Hypothese akzeptiert, ist man ein Christ, ein Trinitarier; wenn man die
zwei-te akzeptiert, dann ist man ein ungldubiger Jude. Dennoch sind wir,
die keine der beiden Vorschldge akzeptieren, natirlich uni-tarische
Muslime. Wir Muslime kénnen keinen der beiden Titel akzeptieren, die
Jesus, Allahs Frieden auf ihm, in dem Sinne, wie die Kirchen und ihre
unglaubwirdigen Schriften es vortauschen, zugeschrieben wird. Er ist nicht
nur kein ,,Sohn Gottes® und auch kein ,,Menschensohn®, denn wenn es
erlaubt wire, Gott ,,Vater zu nennen, dann wére nicht nur Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, son-dern jeder Prophet und jeder rechtschaffene Glaubige
ein ,,Sohn Gottes”. Wenn Jesus, Allahs Frieden auf ihm, genauso wirklich
der Sohn von Josef, dem Zimmermann, wére und vier Briider und einige
verheiratete Schwestern hatte, wie es die Evangelien vorge-ben, warum
sollte er dann allein diese seltsame Bezeichnung von ,,dem Menschensohn*
erhalten, die allen menschlichen Wesen ge-meinsam ist? Es wirde
scheinen, dass die christlichen Priester und Pfarrer, Theologen und
Apologeten eine merkwirdige eigene Lo-gik fur die Argumentation und
eine spezielle Neigung zu Geheim-nissen und Absurditaten hatten. lhre
Logik kennt kein Medium, keine Unterscheidung der Begriffe und keine
bestimmte Idee der Titel und Bezeichnungen, die sie benutzen. Sie haben
einen be-neidenswerten Geschmack fiir unvereinbare und widersprechen-
de Aussagen, die sie alleine wie gekochte Eier hinunterschlucken kénnen.
Sie kdnnen ohne das geringste Z6gern glauben, dass Ma-
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ria sowohl Jungfrau als auch Mutter war, dass Josef, Allahs Frie-den auf
ihm, sowohl Ehegatte als auch Mann war, dass Jakobus, Josef, Simon und
Judas sowohl Cousins von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, als auch seine
Briider waren, dass Jesus, Allahs Frieden auf ihm, der perfekte Gott und der
perfekte Mensch war und dass ,,der Sohn Gottes®, ,,der Menschensohn®,
,,das Lamm® und ,,der Sohn Davids* alle ein und dieselbe Person sind! Sie
erndhren sich von heterogenen und entgegengesetzten Lehren, die diese
Begrif-fe représentieren, mit solch einem gefraigen Appetit wie sie ihn flr
Speck und Eier zum Frihstiick haben. Sie haben nie aufgehort Gber das
Objekt, das sie anbeten, nachzudenken; sie verehren das Kreuz und den
Allméchtigen wie als wirden sie das blutige Kreuz des Mdérders von ihrem
Bruder in der Gegenwart seines Vaters kissen! Ich denke nicht, dass es da
Uberhaupt einen Christen unter zehn Millionen gibt, der wirklich eine genau
Vorstellung von oder ein bestimmtes Wissen Uber den Ursprung und die
wahre Bedeu-tung des Begriffs ,,der Menschensohn* hat. All die Kirchen
und ihre Kommentatoren werden einem ohne Ausnahme sagen, dass ,,der
Sohn Gottes* die Bezeichnung ,,der Menschensohn* oder ,,der Barnascha*
aus Bescheidenheit und Sanftmut heraus an-nahm, ohne jemals zu wissen,
dass die judischen apokalyptischen Schriften, an welche Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, Herz, seine Seele und seine Jinger glaubten, nicht einen
,,Menschensohn“ vo-raussagten, der demitig und bescheiden sein wirde
und nirgend-wo seinen Kopf riskieren wiirde und in die Hande der Ubeltéter
gelegt und getdtet wiirde, sondern jemanden, der ein starker Mann mit
gewaltiger Macht und Kraft ausgestattet sein wirde, um die Raubvégel und
die grausamen Biester zu zerstdren und zu vertrei-ben, die seine Schafe und
Lammer zerreilRen und fressen wiirden! Die Juden, die Jesus, Allahs Frieden
auf ihm, iiber ,,den Men-schensohn® reden horten, verstanden, auf wen er
hinwies. Jesus,
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Allahs Frieden auf ihm, hatte den Namen ,,Barnascha“ nicht erfun-den,
sondern er hatte es den apokalyptischen jldischen Schriften entnommen:
Das Buch von Henoch, die Sibyllinischen Blcher, die Annahme von Moses,
Allahs Frieden auf ihm, das Buch von Daniel, Allahs Frieden auf ihm, usw.
Lasst uns den Ursprung des Titels ,der Barnascha® oder ,der
Menschensohn® untersuchen. 1. ,,Der Menschensohn war der letzte
Prophet, der das ,,Konig-reich des Friedens® griindete und die Menschen
Gottes vor der Sklaverei und vor den Verfolgungen unter den gétzendieneri-
schen Michten Satans rettete. Der Titel ,,Barnascha“ ist ein sym-bolischer
Ausdruck, um den Retter von den Menschen Gottes zu unterscheiden, die
als die ,,Schafe“ und die anderen gotzendie-nerischen Vélker der Erde als
verschiedene Arten von Raubvo-geln, grausame Biester und unsaubere
Tiere représentiert wurden. Der Prophet Ezechiel wurde gewdhnlich von
Gott mit ,.Bin Adam® angesprochen, sprich ,der Sohn von einem
Menschen® (oder von Adam, Allahs Frieden auf ihm, im Sinne von einem
Schéfer der Schafe von Israel). Dieser Prophet hatte auch einige apokalyp-
tische Abschnitte in seinem Buch. In seiner ersten Version, mit welcher er
sein prophetisches Buch begann, sah er neben dem Sa-phirthron des Ewigen
die Erscheinung des ,,Menschensohnes®72. Dieser ,,Menschensohn®, der als
jemand wiederholt erwahnt wird, der sich immer in der Anwesenheit Gottes
und tber dem Cheru-bim befand, war nicht Ezechiel selbstzs. Er war der
prophetische ,,Barnascha®, der letzte Prophet, der ernannt wurde, um die
Men-schen von Gott vor den Handen der Ungléubigen, hier auf dieser Erde
und nicht anderswo, zu retten!

72 Ezechiel i. 26.
73 Ezechiel x. 2.
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(@) ,,Der Menschensohn* laut der Apokalypse von Enoch (oder Henoch).
Es gibt keinen Zweifel daran, dass Jesus, Allahs Frieden auf ihm, mit der
Offenbarung von Enoch sehr vertraut war, von welcher geglaubt wurde,
dass sie von dem siebten Patriarchen von Adam, Allahs Frieden auf ihm,
geschrieben wurde. Denn Juda, ,,der Bruder von Jakobus* und der ,,Diener
von Jesus®, d.h. der Bruder von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, glaubte, dass
Enoch der richtige Autor von der Arbeit, die seinen Namenr4 trug, war. Es
gibt einige zerstreute Fragmente dieser wundervollen Apoka-lypse, die in
den Zitaten der friheren christlichen Schriftsteller aufbewahrt wurde. Das
Buch wurde lange vor Photius verloren. Es war ungefahr nur zu Beginn des
letzten Jahrhunderts, dass die-se wichtige Arbeit in dem Kanon der
Schriften, die der abessini-schen Kirche gehorten, gefunden und von Dr.
Dillmann aus dem Athiopischen ins Deutsche mit Anmerkungen und
Erklarungenss Ubersetzt wurde. Das Buch ist in funf Teile oder Bilicher
unter-teilt und beinhaltet insgesamt 110 Kapitel verschiedener Lange.

Der Autor beschreibt den Fall der Engel, ihren gesetzeswidrigen Verkehr
mit den Tochtern der Menschen, indem sie eine Rasse von Riesen zur Welt
brachten, die jederlei Vorrichtungen und schéadliches Wissen erfand. Dann
nahmen die Laster und das Bose zu solch einem AusmaR zu, dass der
Allméchtige sie alle mit der Sintflut strafte. Er berichtete auch von seinen
beiden Reisen zum Himmel und Uberall auf der Erde, indem er von guten
Engeln und von den Geheimnissen und Wundern, die er darin sah, gefthrt
wurde. Im zweiten Teil, der eine Beschreibung des Konigreichs

74 Juda i. 14. In den Evangelien wird er als einer der vier Briider von Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
erwéhnt, Matthaus xiii. 55, 56, usw.
75 Es wurde auch von einem irischen Bischof, namens Laurence, ins Englische (ibersetzt.
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des Friedens ist, fing ,,der Menschensohn die Koénige inmitten ihres
ausschweifenden Lebens und stiirzte sie in die Holle.7s

Das zweite Buch gehdrt jedoch nicht einem Autor und sicherlich war es von
den christlichen Handen sehr verfalscht worden. Das dritte Buch (oder Teil)
beinhaltet einige merkwirdige und ent-wickelte astronomische und
physische Anmerkungen. Das vierte Teil présentiert eine apokalyptische
Sichtweise der Menschen-rasse vom Beginn bis zu den islamischen Tagen
an, welche der Autor als ,;messianische* Zeiten in zwei symbolischen
Gleich-nissen oder eher Allegorien bezeichnet. Ein weiRer Bulle kommt aus
der Erde heraus; dann trifft ihn eine weilRe Farse und sie bekommen zwei
Kalber: Eins ist schwarz und das andere rot; der schwarze Bulle schldgt und
verjagt das rote; dann trifft er eine Farse und sie bekommen einige schwarze
Kélber bis die Mutter-kuh den schwarzen Bullen verléasst, um das rote zu
suchen; und als sie es nicht findet, brillt und schreit sie laut bis ein roter
Bulle erscheint und sie beginnen ihre Spezies zu vermehren. Natlrlich
symbolisiert diese transparente Parabel Adam, Allahs Frieden auf ihm, Eva,
Kain, Abel, Set, usw., bis hin zu Jakob, Allahs Frieden auf ihm, dessen
Nachkommen von einer ,,Schafherde” — als die ausgewdahlten Menschen
von lIsrael — reprasentiert werden. Die Nachkommenschaft von seinem
Bruder Esau, d.h. die Edomiter, werden als ein Schwarm von
Wildschweinen beschrieben. In die-ser zweiten Parabel wird die Schafherde
oftmals von den Biestern und Raubvdgeln schikaniert, angegriffen,
zerstreut und geschlach-tet bis wir zu den sogenannten messianischen
Zeiten kommen, als die Schafherde wieder von Raben und anderen
fleischfressenden Tieren heftig angegriffen wird; ein furchtloser Widder
widersteht

76 Henoch lvi. 4-8.
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dem mit einer grofRartigen Mut und Tapferkeit. Es ist dann, dass ,,der
Menschensohn®, welcher der wahre Fiihrer oder Besitzer der Herde ist,
herauskommt, um sie zu Gibergeben. Ein nichtmuslimi-scher Gelehrter kann
nie die Vision eines Weissagers — oder eines Propheten — erklaren. Er wird
— wie es alle von ihnen machen

—die Vision auf die Makkabdern und den Kénig Antiochos Epiphanes Mitte
des 2. Jahrhunderts v.Chr. zurickfuhren, als der Retter mit einem
gewaltigen Schlagstock oder Zepter kommt und rechts und links auf die
Vogel und Biester einschlagt und eine gro-fe Schlacht unter ihnen
verursacht; die Erde schluckt sie hinunter, indem sie ihren Mund aufmacht;
der Rest zieht in Schwarmen da-von. Dann werden Schwerter unter den
Schafen verteilt und ein weiler Bulle fuhrt sie in perfektem Frieden und
perfekter Sicher-heit weiter. Was das fiinfte Buch betrifft, so beinhaltet es
religiose und moralische Ermahnungen. Die gesamte Arbeit legt Hinweise
in ihrer gegenwartigen Form dar, die zeigen, dass es 110 v.Chr. von einem
paldstinensischen Juden im urspringlichen araméischen Dialekt
zusammengestellt wurde. Zumindest ist dies die Meinung der franzésischen
Enzyklopadie. Der Qur’an erwdhnt Henoch nur unter seinem Beinamen
,Idris“ — die arabische Form von der aramdiischen , Drisha“, die von
derselben Kategorie von einfa-chen Nomen wie ,,Iblis“ und ,,Blisa“ ist.77
,1dris* und ,,Darisha“ bezeichnen einen Gelehrten, einen Wissenschaftler
und einen Gebildeten, von ,,darash* (Arabisch ,,darisa). Der qur‘anische
Text sagt: ,,Und gedenke im Buch Idris‘. Er war ein Wahrhaftiger und
Prophet. Und Wir hoben ihn zu einem hohen Ort empor.© (Qur’an, 19:56,
57). Die muslimischen Kommentatoren, Al-Bay-dawi und Galalu-d-Din,
scheinen zu wissen, dass Henoch Astro-

77 ,Iblis“ ist die arabische Form von der araméischen ,,Blisa®, ein Beiname, der dem Teufel gege-

ben wurde, welcher der ,,Zerschlagene™ bedeutet. (der Autor)
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nomie, Physik und Arithmetik studiert hatte, dass er der Erste war, der mit
der Feder schrieb und dass ,,Idris* einen Mann von viel Wissen bezeichnet;
demnach zeigt dies, dass die Apokalypse von Henoch im Laufe der Zeit
nicht verlorengegangen war. Nach dem Ende des Kanon der hebréischen
Schriften etwa im 4. Jahrhundert v.Chr. seitens der ,,Mitglieder der groflen
Synagoge®, die von Ezra und Nehemia gegriindet wurden, wurde all die
andere heilige oder religiose Literatur aufler der, die in dem Kanon
inbegriffen war, Apokryphen genannt und von der hebrdischen Bibel von
einer Versammlung der gelehrten und frommen Juden ausgeschlossen, von
denen der Letzte der berithmte ,,Simeon der Gerechte* war, der 310 v.Chr.
starb. Unter diesen apokryphischen Blichern wa-ren die Apokalypsen von
Henoch, Baruch, Moses, Allahs Frieden auf ihm, Ezra und die
sibyllinischen (prophetischen) Biicher zu verstehen, die zu verschiedenen
Epochen zwischen der Zeit der Makkabder und Titus Zerstérung von
Jerusalem geschrieben wur-den. Es scheint sehr modisch unter den
judischen Weisen gewesen zu sein, apokalyptische und religiose Literatur
unter den Namen einiger berihmter Persodnlichkeiten der Antike zu
verfassen. Die Apokalypse am Ende des Neuen Testaments, die den Namen
Jo-hannes der Géttliche tréagt, ist keine Ausnahme hinsichtlich dieser alten
judisch-christlichen Gewohnheit. Wenn ,Juda der Bruder vom Herrn*
glauben konnte, dass ,,Henoch der Siebte von Adam* wirklich der Autor
der 110 Kapitel, die diesen Namen tragen, war, dann ist es kein Wunder,
dass Justin der Martyrer, Papias und Eu-sebius an die Autorschaft von
Matth&us und Johannes glauben wirden. Es ist dennoch nicht mein Ziel die
Autorschaft zu kriti-sieren oder die Anmerkungen dieser rétselhaften und
mysteriosen Offenbarungen zu erweitern, die unter den schmerzhaftesten
und schlimmsten Umstdnden in der Geschichte des jldischen Volks
zusammengestellt wurden, sondern einen Bericht des Ursprungs
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von diesem Beinamen, ,,der Menschensohn®, zu geben und seine
wahre Bedeutung aufzuhellen. Das Buch von Henoch spricht, wie
die Apokalypse der Kirchen und die Evangelien auch, ber die
Ankunft des ,,Menschensohns®, um die Menschen Gottes von ih-
ren Feinden zu retten; es verwechselt diese Vision mit dem Jiings-
ten Gericht.

(b) Die Sibyllinische Offenbarung, welche nach dem letzten Zu-
sammenbruch von Jerusalem durch die rdmischen Armeen ver-fasst
wurde, gibt an, dass ,,der Menschensohn erscheinen, das Rémische
Reich zerstéren und diejenigen, die an den einzigen Gott glauben,
erlosen wird. Dieses Buch wurde mindestens 80 Jahre nach Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, geschrieben.

(c) Wir haben bereits eine Erkldrung von ,,dem Menschensohn* gegeben, als
wir die Vision von Daniel diskutiertenzs und er dem Allméchtigen prasentiert
und mit Kraft ausgestattet wurde, um das rémische Biest zu vernichten. Somit
sind die Visionen, die in den ,,Annahmen von Moses* und in dem Buch von
Baruch, mehr oder weniger in ihren Ansichten und Erwartungen denen &hnlich,
die in den obengenannten ,Offenbarungen” beschrieben wurden; alle
beschreiben einstimmig den Retter der Menschen von Gott als den ,,Barnascha“
oder ,,den Menschensohn®, um ihn von dem , Monster* zu unterscheiden, denn
der Erstere ist gottebenbildlich erschaffen und der Letztere ist ins
Satanebenbildliche  umgewandelt worden. 2. Der apokalyptische
,,Menschensohn* konnte nicht Jesus, Allahs Frieden auf ihm, sein. Dieser
Beiname, ,,Menschensohn®, ist fiir den Sohn Marias absolut unzutreffend. All
den Behauptungen der

78 Daniel vii. Siehe der Aufsatz iiber ,,Muhammad im Alten Testament® in der Islamic Review

fur November 1938. (der Autor)
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sogenannten ,,Evangelien®, die das ,,Lamm‘ von Nazareth dazu bringen,
,»die Konige inmitten ihres verlockenden Lebens zu fan-gen und sie in
die Holle hinunterzustiirzen“zs, mangelt es an jedem Stiick von
Glaubwiirdigkeit und die Entfernung, die ihn von ,,dem Menschensohn*
trennt, der uber den Wolken mit Legionen von Engeln zum Thron des
Ewigen marschiert, ist mehr als die Dis-tanz unserer Erdkugel vom
Planeten Jupiter.

Er konnte ein ,,Menschensohn‘ und ein ,,Messias* sein, wie je-der
judische Konig, Prophet und Hohepriester es war, aber er war
nicht ,,der Menschensohn noch ,,der Messias®“, den die hebréi-
schen Propheten und Apokalyptiker vorhersagten. Zudem lagen
die Juden vollkommen richtig, als sie ihm diesen Titel und diesen
Dienst verweigerten.

Sie befanden sich allerdings im Irrtum, als sie sein Prophetentum ablehnten
und sein unschuldiges Blut verbrecherisch vergossen — zumindest wie sie
und die Christen es glauben. ,,Die Versamm-lung der groen Synagoge*
wurde nach dem Tod von Simeon, dem Gerechten, genau im Jahr 310 v.Chr.
von der ,,Sanhedrin“ ersetzt, dessen Vorsitzender den Beinamen von
,,Nassi“ oder Prinz hatte. Es ist erstaunlich, dass der ,,Nassi, der das Urteil
gegen Jesus, Allahs Frieden auf ihm, einleitete und sagte: ,,Es ist vor-
teilhafter, dass ein Mensch stirbt, als dass das ganze Volk zerstort werden
sollte“,s0 ein Prophet gewesen sein solllss Wenn er ein Pro-phet war, wie
konnte es sein, dass er die prophetische Mission oder den messianischen
Charakter des ,,Messias‘ nicht erkannt

79 Henoch xlvi. 4-8.
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hatte? Hier sind die Hauptgriinde dafiir, dass Jesus, Allahs Frieden
auf ihm, nicht ,,der Menschensohn‘ und auch nicht der apokalyp-
tische Messias war:

(a) Ein Gesandter Gottes ist nicht damit beauftragt tiber sich selbst als eine
Person einer zukinftigen Epoche zu prophezeien oder um seine eigene
Reinkarnation vorherzusagen und sich demnach als Held eines zukdinftigen
Dramas der Welt zu prisentieren. Jakob, Allahs Frieden auf ihm,
prophezeite iiber ,,den Apostel Allahs“, s2 Moses, Allahs Frieden auf ihm,
tiber einen Propheten, der nach ihm mit dem Gesetz kommen wird und Israel
wurde ermahnt, ,,ijhm zu gehorchen®; s3s Haggai sagte Ahmad vorher,ss
Maleachi weissagte die Ankunft von dem ,,Gesandten des Bundes* und von
Elias;ss keiner der Propheten hatte je seine zweite Ankunft auf die-se Welt
vorhersagt. Im Falle Jesus, Allahs Frieden auf ihm, war es sehr
ungewodhnlich, dass er gezwungen wurde seine Identitdt als
»Menschensohn* vorzutiuschen; trotzdem war er keineswegs fahig die
erwartete Mission des vorhergesagten ,,Menschensohns® zu vollenden! Den
Juden unter Pilatus zu erkliren, dass er der ,,Menschensohn“ war und dann
dem César Tribut zu zahlen und zuzugeben, dass ,,der Menschensohn
keinen Platz hat, an dem er sich ausruhen kann* und dann die Befreiung der
Menschen vom roémischen Joch in eine unbegrenzte Zukunft
hinauszuschieben, bedeutete eigentlich, mit seinem Volk nachldssig
umzugehen.

80 Johannes xi. 50.

81 Johannes xi. 51.

82 Genesis xlix. 10.

83 Deuteronomium xviii. 15.
84 Haggai ii. 7.

85 Maleachi iii. 1, iv. 5.
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Jene, die all diese Zusammenhanglosigkeiten in den Mund von
Jesus, Allahs Frieden auf ihm, legen, machen sich selbst nur zu
Idioten.

(b) Jesus, Allahs Frieden auf ihm, selbst wusste besser als jeder andere es
in Israel tat, wer der ,,Menschensohn und was seine Mission war. Er war
es, der die verschwenderischen Kénige ent-thronen und sie ins Hollenfeuer
werfen sollte. Die ,,Offenbarung von Baruch® und die von Esra — das vierte
Buch von Esdras in der Vulgata — sprechen (ber die Erscheinung des
,Menschensohns®, der das machtige Konigreich des Friedens Uber den
Ruinen des Romischen Reichs errichten wird. All diese zweifelhaften
Offen-barungen zeigen den Stand der jldischen Ansicht Giber die An-kunft
des letzten groBen Retters, den sie den ,,Menschensohn® und ,,Messias‘
nennen. Es ist nicht mdglich, dass sich Jesus, Allahs Frieden auf ihm, der
Literatur und diesen begeisterten Erwartun-gen seiner Mitmenschen
unbewusst und damit unvertraut gewesen sein sollte. Er konnte sich nicht
einmal einen der beiden Titel in dem Sinne zuschreiben, wie es die
Sanhedrin — der Hohe Rat von Jerusalem — und das Judentum taten, denn er
war nicht der ,,Men-schensohn® und auch nicht der ,,Messias®, da er kein
politisches Programm und Kkeinen sozialen Plan hatte; zudem war er der
Vor-ganger von dem ,,Menschensohn und dem ,,Messias* — dem Adonai,
dem erobernden Propheten, dem gesalbten und gekrénten

Sultan der Propheten.

(c) Die kritische Untersuchung des Beinamen ,,Menschensohn®, welcher
83 Mal in den Mund des Lehrers gelegt wurde, wird und muss in der
einzigen Schlussfolgerung resultieren, dass er es sich nie zu eigen machte
und dass er tatséchlich diesen Titel oftmals in der dritten Person gebrauchte.
Einige Beispiele werden geniigen,
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um uns zu Uberzeugen, dass Jesus, Allahs Frieden auf ihm, den
Beinamen fur jemand anderen benutzte, der noch in der Zukunft
erscheinen wirde.

i) Ein Schriftgelehrter, der ein gebildeter Mann ist, sagte: ,,Meis-ter, ich
will dir folgen, wohin du auch gehst.* Jesus antwortete: ,,Die Fiichse haben
ihre Hohlen und die VVogel ihre Nester; der Menschensohn hat aber keinen
Ort, wo er sein Haupt hinlegen kann.*ss In dem folgenden Vers lehnte er die
Erlaubnis von einem seiner Gefolgsleute ab, zu gehen und seinen Vater zu
beerdigen! Man wird nicht einen einzigen Heiligen, Vater oder Kommenta-
tor finden, der seinen Kopf zerbrochen oder die Vernunft verloren hatte, um
den bloRen und einfachen Sinn herauszufinden, der hin-ter Jesus Ablehnung
steckte, diesem Schriftgelehrten zu erlauben, ihm zu folgen. Wenn er fiir 13
Kopfe Platz hatte, dann konnte er sicherlich auch einen Platz fiir den 14.
anbieten. AuBRerdem konnte er ihn unter den 70 Anhangern, die er hatte,
aufnehmen.s7 Der betroffene Schriftgelehrte war kein unwissender Fischer
wie die Sohne von Zebeddus und von Jonas; er war ein Wissenschaftler und
ein erfahrener Jurist. Es gibt keinen Grund seine Ehrlichkeit anzuzweifeln;
er wurde dazu veranlasst zu glauben, dass Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
der vorhergesagte Messias, der Men-schensohn, war, der jederzeit seine
himmlischen Legionen herbei-rufen und auf den Thron seines Vorfahren
David, Allahs Frieden auf ihm, steigen konnte. Jesus, Allahs Frieden auf
ihm, bemerkte die fehlerhafte Auffassung von dem Schriftgelehrten und gab
ihm deutlich zu verstehen, dass er, der keine zwei rechteckigen Hofe

86 Matthdus viii. 20.
87 Lukas x. 1.
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des Erdbodens hatte, um sein Haupt hinzulegen, natirlich nicht der
»Menschensohn sein konnte! Er war nicht zu streng zum
Schriftgelehrten; er rettete ihn wohlwollend davor seine Zeit auf der
Suche nach einer sinnlosen Hoffnung zu verschwenden.

ii) Es wird berichtet, dass Jesus, Allahs Frieden auf ihm, verkiinde-te, dass
der Menschensohn ,,die Schafe von den Bocken scheiden wird“.ss Die
»Schafe” symbolisieren die glaubigen Israeliten, die in das Konigreich
hineintreten werden; die ,,Bocke” kennzeichnen jedoch die ungldubigen
Juden, die sich den Feinden der wahren Religion angeschlossen hatten und
folglich zum Verderben ver-dammt waren. Dies war es eigentlich, was die
Apokalypse des Henoch tiber den Menschensohn vorhergesagt hatte. Jesus,
Allahs Frieden auf ihm, bestétigte die Offenbarung von Henoch und ver-
lieh ihr einen géttlichen Charakter. Er selbst wurde geschickt, um die Schafe
von lIsraelss dazu anzuhalten, hinsichtlich Gott glaubig zu bleiben und die
Ankunft des Menschensohns geduldig abzu-warten, der kommen wird, um
sie flir immer von ihren Feinden zu retten; er war jedoch selbst nicht der
Menschensohn und hatte nichts mit der politischen Welt zu tun, noch mit
den ,,Schafen und ,,Bécken®, die ihn beide gleichermaf3en ablehnten und
ver-achteten, auler einer kleinen Anzahl, die ihn liebte und an ihn glaubte.

iii) Es wird gesagt, dass der Menschensohn ,,der Herr des Sab-battags*
war, d.h. er hatte die Macht, das Gesetz zu annullieren, welches diesen

zu einem heiligen Ruhetag machte, der frei von

88 Matthdus xxv. 31-34.
89 Matthdus xv. 24.
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Arbeit und Anstrengung war. Jesus, Allahs Frieden auf ihm, war ein
strenger Beachter des Sabbats, an welchem er gewdhnlich seine
Gottesdienste im Tempel oder der Synagoge verrichtete. Er befahl
seinen Anhangern Gott zu bitten, dass der nationale Zu-sammenbruch
und die Zerstérung von Jerusalem nicht an einem Feiertag (Sabbattag)
passieren sollten. Wie konnte dann Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
behaupten der Menschensohn, der Herr des Sabbattags zu sein, obwohl
er verpflichtet war es zu beachten und einzuhalten wie jeder andere Jude
auch? Wie konnte er es wagen, diesen Titel zu beanspruchen und dann
die Zerstérung des Tempels und der Hauptstadt vorherzusehen?

Diese und viele andere Beispiele zeigen, dass Jesus, Allahs Frie-den auf
ihm, sich nie den Beinamen ,,Barnascha‘ zu eigen machen konnte; vielmehr
schrieb er es dem letzten machtigen Propheten zu, der wirklich die ,,Schafe*
rettete, d.h. die glaubigen Juden, die Unglaubigen unter ihnen entweder
zerstOrte oder zerstreute, den Sabbattag abschaffte und das Kénigreich des
Friedens errichtete; zudem versprach er, dass diese Religion und dieses
Kdnigreich bis zum letzten Tag des Jiingsten Gerichts dauern werden. Wir
werden in unserem ndchsten Aufsatz unsere Aufmerksamkeit in die
Richtung der Kennzeichen und Eigenschaften des apokalyp-tischen
,Menschensohns* lenken, die buchstidblich und komplett im letzten Apostel
Allahs, Gottes Frieden und Segen auf ihm, zu finden sind!
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Kapitel X: Mit dem apokalyptischen
,,Menschensohn ist ,,Muhammad, Allahs
Frieden und Segen auf ihm*, gemeint

In meinem vorherigen Aufsatz zeigte ich, dass der ,,Menschen-
sohn®, der in den jlidischen Apokalypsen vorhergesagt wurde,
nicht Jesus, Allahs Frieden auf ihm, war und dass Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, diese Bezeichnung nie fiir sich beanspruchte, da
er sich dadurch in den Augen seiner Zuhorer lacherlich gemacht
hatte.

Es gabe nur zwei Moglichkeiten, die ihm offenstanden: Entwe-der die
messianischen Prophezeiungen und die apokalyptischen Versionen (ber
den Barnascha als Falschungen und Legenden anzugeben oder sie zu
bestatigen und zur selben Zeit, wenn er diese vornehme Persdnlichkeit war,
den Dienst des ,,Menschen-sohns* zu erfiillen. Zu sagen: ,,Der Sohn des
Menschen ist nicht gekommen, um bedient zu werden, sondern um zu
dienen‘“e0 oder ,,Der Menschensohn wird den Handen der Hohepriester und
der Schriftgelehrten ausgeliefert werden“o1 oder ,,Der Menschensohn kam
essend und [Wein] trinkend mit den Stindern und den Z6ll-nern‘“s2 und zur
selben Zeit einzugestehen, dass er ein Bettler war, der von Almosen und der
Gastfreundschaft der anderen lebte, be-deutet, sein Volk und dessen Volk
und seine heiligsten religiosen Geflihle zu verletzen! Anzugeben, dass er
der Menschensohn war

90 Matthdus xx. 28.
91 Ibid. xx. 18.
92 Ibid. xi. 18.
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und kommen musste, um die verlorenen Schafe von Israel zu ret-ten und
wiederzufindenss, aber diese Rettung bis zum Jingsten Gericht zu lassen
und sogar dann in die ewigen Flammen gewor-fen zu werden, bedeutet, all
die Hoffnungen dieser verfolgten Menschen zu frustrieren, die allein in der
gesamten Menschheit die Ehre hatten, das einzige Volk zu sein, das sich
zum Glauben und zur Religion des wahren Gottes bekannte; dies heifit auch
ihre Propheten und Apokalypsen zu verachten.

Konnte Jesus, Allahs Frieden auf ihm, diesen Titel annehmen? Sind die
Autoren der vier Evangelien Hebrder? Konnte sich Jesus, Allahs Frieden
auf ihm, gewissenhaft als das ausgeben, was diese gefalschten Evangelien
unterstellen? Konnte ein Jude gewissen-haft solche Geschichten schreiben,
die bewusst geschrieben wur-den, um die Erwartung dieses Volks zu
verwirren und zunichtezu-machen? Selbstversténdlich kann etwas anderes
als eine negative Antwort von mir auf diese Fragen nicht erwartet werden.
Weder Jesus, Allahs Frieden auf ihm, noch seine Apostel wiirden je solch
einen extravaganten Titel unter einem Volk benutzen, welches be-reits mit
dem legitimen Besitzer dieses Beinamens vertraut war. ESs wadre
vergleichbar die Krone von dem Koénig zu nehmen und sie auf den Kopf
seines Représentanten zu setzen, wéhrend der Letztere keine Armee hatte,
die ihn zum Konig ausrufen wirde. Es wére einfach eine irrsinnige
Vereinnahmung der Rechte und Privilegien des legitimen Menschsohns.
Folglich ware eine solche unverantwortliche Vereinnahmung seitens Jesus,
Allahs Frieden auf ihm, mit einer Annahme des Beinamens ,,Pseudo-
Menschen-sohn“ und Antichrist gleichzusetzen! Die bloBe Vorstellung
einer

93 Ibid. vxiii. 11.
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dhnlichen Handlung der Dreistigkeit seitens des heiligen Jesus, Allahs Frieden
auf ihm, lasst meine gesamte Natur revoltieren. Je mehr ich diese Evangelien
lese, desto mehr werde ich Uber-zeugt zu glauben, dass sie eine Produktion —
zumindest in ihrer gegenwartigen Form und ihren Inhalten — der Autoren
darstellen, die keine Juden sind. Diese Evangelien sind ein Gegengewicht zu
den judischen Offenbarungen — insbesondere als ein Gegenprojekt zu den
Sibyllinischen Biichern. Dies konnte nur von griechischen Christen gemacht
worden sein, die kein Interesse hinsichtlich der Behauptungen der Kinder von
Abraham, Allahs Frieden auf ihm, hatten. Der Autor der Sibyllinischen Biicher
platzierte neben den jiidischen Propheten Henoch, Salomo, Allahs Frieden auf
ihm, Da-niel und Esra, die Namen der griechischen Weisen Hermes, Homer,
Orpheus, Phytagoras und anderen, mit dem Ziel flr die hebréische Religion zu
propagieren. Diese Blicher wurden geschrieben, als Jerusalem und der Tempel
in Triimmern lagen, und zwar zu einer Zeit vor oder nach der Verdffentlichung
von Johannes Apokalypse.

Der Inhalt der Sibyllinischen Offenbarung besagt, dass der hebra-ischeos
Menschensohn oder Messias kommen wird, um die Macht von Rom zu
vernichten und die Religion des wahren Gottes flir alle Menschen zu
grinden. Wir konnen viele verniinftige Argu-mente vorweisen, um die
Identitét des ,,Menschensohns* nur in Verbindung mit Muhammad, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, zu beweisen; diese werden wir wie folgt
aufteilen: Argumente aus den Evangelien und aus den Apokalypsen: In den
meisten zu-sammenhangenden und bedeutenden Abschnitten der Reden
von

94 Der Name ,,Hebrier* ist in seinem weiteren Sinne auf all die Nachfahren von Abraham, Allahs
Frieden auf ihm, bezogen, die spéter die Namen ihrer jeweiligen Vorfahren annahmen, wie die
Isma‘iliten, Edomiter, Israeliten, usw. (der Autor)
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Jesus, Allahs Frieden auf ihm, wo die Bezeichnung ,,Barnascha“

— oder der ,Menschensohn — vorkommt, ist nur Muhammad, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, damit gemeint und die darin enthaltene
Vorhersage erfillt sich literarisch nur mit ihm. Manche Passagen, in
welchen Jesus, Allahs Frieden auf ihm, diesen Titel angeblich fiir sich
angenommen haben soll, werden dadurch unzu-sammenhéngend, sinnlos
und &ufRerst unklar. Nehmen wir als Bei-spiel folgende Passagen: ,,Der Sohn
des Menschen ist gekommen, der isst und trinkt, und sie sagen: Siehe....““ss
Johannes der Téufer,

Allahs Frieden auf ihm, war Abstinenzler; er erndhrte sich nur von Wasser,
Heuschrecken und wildem Honig; sie sagten, er war teuf-lisch; der
,,Menschensohn®, d.h. Jesus, Allahs Frieden auf ihm, der a3 und Wein trank,
wurde als ,,der Freund der Zollner und Siinder” abgestempelt! Einen
Propheten seines Fastens und der Abstinenz zu beschuldigen ist eine Sinde
der Untreue oder eine groRBe Unwissenheit. Eine Person, die behauptet ein
Gesandter Gottes zu sein, dafiir zu tadeln, dass sie Festessen von ZélInern
und Sindern aufsucht und den Wein liebt, ist ganz nattrlich und eine sehr
ernste Anklage gegen die Aufrichtigkeit dieser Person, die vorgibt ein
spiritueller Fihrer der Menschen zu sein. Kdnnen wir Muslime an die
Ehrlichkeit eines islamischen Gelehrten glauben, wenn wir ihn sehen, wie
er sich unter die Séufer und Prostituierten mischt? Kénnten die Christen mit
einem ahnlichen Verhalten eines Hilfspredigers oder Pfarrers Nachsicht
haben? Sicherlich nicht. Ein Seelenfiihrer kdnnte mit allen Arten von
Slindern Umgang haben, um sie zu bekehren oder zu bessern, vorausgesetzt
er ist verniinftig, bescheiden und aufrichtig. Laut dem eben erwéhnten Zitat
gab Jesus, Allahs Frieden auf ihm, zu, dass sein Verhalten die

95 Matthdus xi. 19.

Muhammad in der Bibel 319



religiosen Fihrer seines Volks schockiert hatte. Es ist wahr, dass die
Beamten des Zollamts, die Z6lIner genannt wurden, von den Juden lediglich
wegen ihres Amts gehasst wurden. Es wird uns berichtet, dass nur zwei
,,.Z0llner““es, eine ,,Prostituierte*s7 und eine ,,besessene Frauss von Jesus,
Allahs Frieden auf ihm, bekehrt wurden; der gesamte Klerus und die
Anwélte wurden mit Fliichen und Anathemata beschimpft.ss All dies schaut
gefahrlich und un-fasshar aus. Die Vorstellung davon oder der Gedanke
daran, dass ein heiliger Prophet, so keusch und siindenfrei wie Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, es war, Wein liebte, dass er sechs Barrel Wasser in einen
berauschenden Wein umwandelte, um eine groRe Gesell-schaft von Gésten
verriickt zu machen, die bereits angeheitert bei der Trauung in Kana war,100
bedeutet tatsachlich ihn als einen Be-triiger und Zauberer darzustellen!
Denkt Uber ein Wunder nach, welches von einem Wundertéter vor einem
Gesindel von Saufern vorgefiihrt wird! Jesus, Allahs Frieden auf ihm, als
einen Saufer, einen GefréBigen und einen Freund der Gottlosen zu
beschreiben und ihm dann den Titel des ,,Menschensohns“ zu verleihen,
heil3t, all die judischen Offenbarungen und die Religion zu verleugnen.

Um es noch einmal zu erwéhnen, wird berichtet, dass Jesus gesagt
hatte: ,,Der Menschensohn kam, das zu suchen und wiederzufin-

den, was verloren ging.“101

96 Matthdus und Zachdus (Matthaus ix. 9; Lukas xix. 1-11).
97 Johannes iv.

98 Maria Magdalena (Lukas viii. 2).

99 Matthdus xiii. usw.

100 Johannes ii.

101 Matthdus xiii. 11, Lukas ix. 56; xix. 10, usw.
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Die Kommentatoren interpretieren diese Passage lediglich in ei-nem
spirituellen Sinn. Es ist also die Mission und Aufgabe eines jeden Propheten
und Predigers der Religion, die Sinder zu ru-fen, damit sie ihre
Ungerechtigkeit und ihren Frevel bereuen. Wir geben ganz zu, dass Jesus,
Allahs Frieden auf ihm, nur zu den ,,verlorenen Schafen Israels* gesandt
wurde, um sie zu bessern, sie von ihren Sunden zu bekehren und sie
insbesondere deutlicher beziiglich dem ,,Menschensohn* zu lehren, der mit
Macht und Rettung kommen sollte, um wiederherzustellen was verloren
war und neu zu gestalten, was ruiniert war, ja sogar, um zu erobern und die
Feinde der wahren Glaubigen zu vernichten.

Jesus, Allahs Frieden auf ihm, konnte sich nicht diesen apoka-lyptischen
Titel ,,Barnascha* zuschreiben, um dann unfahig zu sein sein Volk auller
Zachdus, eine samaritanische Frau und einige andere Juden,
einschliellich der Apostel, die spater groBRtenteils seinetwegen getotet
wurden, zu retten.

Was Jesus, Allahs Frieden auf ihm, am wahrscheinlichsten sagte, war: ,,Der
Menschensohn wird kommen, um zu suchen und wieder-zufinden, was
verlorengegangen ist.“ Denn in Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf
ihm, allein fanden die glaubigen Juden, Araber und auch andere Glaubige
all das, was hoffnungslos ver-lorengegangen war und zerstort wurde —
namlich, Jerusalem und Mekka, all die Gelobten Lander, viele Wahrheiten
bezliglich der wahren Religion, die Macht und das Kdnigreich Gottes, den
Frie-den und Segen, die der Islam in dieser Welt und der néchsten erteilt.
Wir kénnen keinen Raum fiir weitere Zitate der zahlreichen Pas-sagen
lassen, in welchen der ,,Menschsohn® entweder als das Subjekt, das Objekt
oder das Pradikat des Satzes vorkommt. Le-diglich ein weiteres Zitat wird

geniigen, ndmlich: ,,Der Menschen-
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sohn wird an die Hande der Menschen ausgeliefert werden®,102 usw. und all
die Passagen, in denen er als das Subjekt des Leidens und des Todes
dargestellt wird. Solche AuBerungen werden von manchen betriigerischen
nichthebriischen Schriftstellern in den Mund von Jesus, Allahs Frieden auf
ihm, gelegt, mit dem Ziel die Wahrheit beziiglich dem ,,Menschensohn®,
wie er von den Juden verstanden wurde und wie sie an ihn glaubten, zu
verdrehen, und sie dazu zu bringen, daran zu glauben, dass Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, von Nazareth der apokalyptische erfolgreiche Retter war,
der jedoch nur am Tag des Jiingsten Gerichts erscheinen wiirde. Es war eine
Richtlinie und eine listige Propaganda der Diskussi-on und sodann der
Uberzeugung, welche bewusst fiir die Juden gemacht wurden. Dennoch
wurde der Betrug entdeckt und die ji-dischen Christen gehorten der Kirche
an, die diese Evangelien als von Gott offenbart hielt. Denn nichts kénnte
widerlicher fir die jldische nationale Erwartung und das religidse
Empfinden sein, als ihnen den erwarteten Messias, den grof3en Barnascha,
in der Person von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, zu présentieren, den die
Hauptpriester und Kirchvater dazu verurteilten, als ein Verfiihrer gekreuzigt
zu werden! Es ist somit ganz offensichtlich, dass Jesus, Allahs Frieden auf
ihm, sich nie den Titel des ,,Menschensohns zu eigen machte, sondern es
nur fur Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, vorbehielt. Hier
sind einige Argumente, die dafiir sprechen:

(a) Die judische Apokalypse schreibt die Titel ,,der Messias“ und ,,der
Menschensohn® ausschlieBlich dem letzten Propheten zu, der mit den

Méchten der Dunkelheit kdmpfen und sie besiegen und das Konigreich des
Friedens und des Lichts auf Erden errichten

102 Matthaus xvi. 21; xvii. 12, usw.
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wird. Demnach sind die beiden Bezeichnungen gleichbedeutend: Eine der
beiden abzulehnen bedeutet die Behauptung, der letzte Prophet zu sein,
insgesamt zu verleugnen. Nun lesen wir in der Synoptik, dass Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, es grundsétzlich verneinte der Christus zu sein und er verbat
seinen Anhéngern, ihn als den ,,Messias“ zu erkldren! Es wird berichtet, dass
Simon Petrus in Beantwortung der Frage, die von Jesus, Allahs Frieden aufihm,
gestellt wurde: ,,Und fiir wen haltet ihr mich?“ sagte: ,,Du bist Christus
[Messias], der von Gott gesandte Retter!““103 Dann befahl Jesus, Allahs Frieden
auf ihm, seinen Jingern, niemandem zu sagen, dass er Christus ist.10« Markus
und Lukas wussten nichts iiber die ,,Macht der Schliissel®, die Petrus gegeben
wurde; da sie nicht dort waren, horten sie nichts darlber. Johannes berichtet
kein Wort Uber dieses messianische Gesprach; wahrscheinlich hatte er es
vergessen! Matthdus berichtet,i0s dass als Jesus, Allahs Frieden auf ihm, ihnen
mitteilte nicht zu sagen, dass er der Christus war, er ihnen auch erklarte, wie er
ausgeliefert sein und getotet wiirde. Daraufhin begann Petrus ihn zu tadeln und
zu warnen, nicht diesel-ben Worte Uber sein Leiden und seinen Tod zu
wiederholen. Laut dieser Geschichte von Matthdus hatte Petrus vollkommen
Recht, als er sagte: ,,Lehrer, sei es weit von ihnen!* Wenn es wahr sein wiirde,
dass Jesus an der Aussage von Petrus: ,,Du bist der Messi-as®, Gefallen
gefunden hatte, der den Titel ,,Sapha“ oder ,,Cepha‘“ Simon verlichen hatte, um
dann zu erkldren, dass der ,,Menschen-sohn* den entwiirdigenden Tod iiber
dem Kreuz erleiden miisste, so wére dies nicht mehr und nicht weniger als eine

leere Verleug-nung seines messianischen Charakters. Jesus, Allahs Frieden auf

103 Lukas ix. 20.

104 Lukas (ix. 20) sagt: ,,Jesus befahl seinen Jiingern nachdriicklich, nicht zu sagen, dass er Messi-
as war.“ Vgl. Matthéus xvi. 20; Markus viii. 30.
105 A.a.0., 21-28.
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ihm, wurde jedoch positiver und schimpfte Petrus empdrt aus, indem er sagte:
,,Geh weg von mir, Satan!“ Was dieser scharfen Ermahnung folgte, waren
explizite Worte des Lehrers, die keinen Funken an Zweifel lieRen, dass er nicht
der ,,Messias“ noch der ,,Menschensohn“ war. Wie sollte man nun den
,,Glauben von Pe-trus, der mit dem wunderbaren Titel des ,,Sapha“ und der
Macht der Schlussel der Himmel und der Holle belohnt wurde, mit der
,Untreue* von Petrus, der mit dem infamen Beinamen ,,Satan® bestraft wurde,
wieder in Einklang bringen? Einige Uberlegun-gen priasentieren sich meinen
Gedanken und ich sehe es als mei-ne Pflicht sie schwarz auf weil festzuhalten.
Wenn Jesus, Allahs Frieden auf ihm, der ,,Menschensohn‘ oder der ,,Messias*
waére, wie es von Daniel, Esra, Henoch und anderen jldischen Propheten und
Geistlichen gesehen und vorhergesagt wurde, so hatte er seine Junger
berechtigt, ihn als solchen zu rufen und zu begriiRen und er selbst hétte sie dabei
unterstiitzt. Die Tatsache ist jedoch, dass er sich der Barnascha ware, so hétte
er seine Feinde sofort mit Schre-cken geschlagen und mithilfe von unsichtbaren
Engeln die Romi-schen und Persischen Mdchte zerstort, die damals uber die
zivili-sierte Welt herrschten. Er tat jedoch nichts dergleichen und auch nichts
wie Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, denn sonst hétte er auch
einige tapfere Krieger wie ,,All, ‘Umar, Halid, usw.* rekrutiert und nicht solche
wie Zebeddus und Jonas, die wie ein verangstigtes Gespenst verschwanden, als
die romische Poli-zei kam, um sie festzunehmen. Es gibt zwei unvereinbare
Aussa-gen, die von Matthdus gemacht (oder von seinen Interpolatoren
verfalscht) wurden, und sich logischerweise gegenseitig zerstd-ren. Innerhalb
einer Stunde ist Petrus der ,,Felsen des Glaubens*, wie der Katholizismus damit
prahlen wiirde, und ,,der Satan der Untreue®, wie der Protestantismus ihn
verschméhen wirde! War-um? Weil er belohnt werden wiirde, wenn er Jesus,
Allahs Frieden
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auf ihm, flir den Messias halten wiirde; wenn er es jedoch ableh-nen wiirde
zuzugeben, dass sein Lehrer der Messias war, wiirde er verurteilt werden!
Es gibt keine zwei ,,Menschensohne®, der eine, welcher der Fiihrer der
Glaubigen ist, der mit dem Schwert in der Hand in Gotteskriegen kdmpft
und den Goétzendienst und seine Kénigreiche entwurzelt und der andere, der
ein Abt der armen Anachoreten am Gipfel des Kalvarienbergs ist, der mit
dem Kreuz in der Hand in Gotteskriegen kdmpft und wegen den gétzendie-
nerischen R6mern und unglaubigen judischen Hohepriestern und Rabbinern
den Mirtyrertod stirbt! Der ,,Menschensohn®, dessen Hénde unter den
Fligeln des Cherubs vom Propheten Ezechiel (ii) und vor dem Thron des
Allméachtigen vom Propheten Daniel (vii) gesehen und in anderen jiidischen
Apokalypsen beschrieben wurden, war nicht dafir vorherbestimmt, auf dem
Kalvarienberg gehdngt zu werden, sondern die Throne der heidnischen
Kdnige in ihre eigenen Kreuze umzuwandeln, ihre Palaste zu Kalvarien-
bergen zu machen und aus ihren Hauptstadten Grabstétten zu bil-den. Nicht
Jesus, Allahs Frieden auf ihm, sondern Muhammad, Allahs Frieden und
Segen auf ihm, hatte die Ehre des Titels ,,der Menschensohn!* Die Fakten
sind wortgewandter als sogar die Apokalypsen und Visionen sind. Die
materiellen und moralischen Eroberungen, die von Muhammad, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, dem heiligen Apostel Allahs, hinsichtlich der
Feinde erreicht wurden, sind nicht zu Ubertreffen.

(b) Der ,,Menschsohn“ wird von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, ,,der Herr
des Sabbattages* genannt.i06 Dies ist sehr bemerkens-wert. Die Heiligkeit

des siebten Tages ist das Thema von Moses,

106 Matthéus xii. 70.

Muhammad in der Bibel 325



Allahs Frieden auf ihm, Gesetz. Gott vollendete die Arbeit der Erschaffung
in sechs Tagen und ruhte sich am siebten Tag von all der Arbeit aus. Mé&nner
und Frauen, Kinder und Sklaven, sogar die Haustiere ruhten sich von all der
Arbeit unter der Todesstrafe aus. Das vierte der zehn Gebote ordnete den
Menschen von Israel an: ,,Du sollst dich des Sabbattages erinnern, um es zu

heiligen. 107

Die Studenten der Bibel wissen, wie eifersiichtig Gott beziglich der
strengen Einhaltung des Ruhetages ist. Vor Moses, Allahs Frieden auf ihm,
gab es kein besonderes Gesetz dieshezuglich und die nomadischen
Patriarchen schienen, nicht darauf geachtet zu haben. Es ist sehr
wahrscheinlich, dass der judische Sabbat seinen Ursprung in dem
babylonischen Sabattu hatte. Der Qur’an lehnt die jiidische
menschengestaltige VVorstellung der Gottheit ab, da dies bedeutet, dass man
Gott unterstellen wirde sechs Tage wie ein Mensch gearbeitet zu haben,
ermidet zu sein, sich ausgeruht und geschlummert zu haben. Der heilge
Vers des Qur’an lautet wie folgt: ,,Und Wir haben ja die Himmel und die
Erde und das, was dazwischen ist, in sechs Tagen erschaffen, wobei Uns
keine Ermiidung tiberkommen hat* (Qur’an, 50:38).

Die judische Vorstellung des Sabbats war sehr materiell und hin-terlistig
geworden. Anstatt es zu einem Tag der gemutlichen Ruhe und zu einem
erfreulichen Feiertag zu machen, wurde es in ei-nen Tag der Abstinenz und
Einschrankung verwandelt. Kein Ko-chen, kein Spaziergang und keine
Taten des Spendens oder der Wohltatigkeit wurden erlaubt. Die Priester
wirden am Sabbattag im Tempel Brot backen und Opfer bringen; sie
machten jedoch dem Propheten von Nazareth Vorwiirfe, als er einen Mann
auf

107 Exodus xx.
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wundersame Weise heilte, dessen Arme verkiimmert waren.ios
Diesbeziiglich sagte Jesus, Allahs Frieden auf ihm, dass es der Sabbattag
war, der zugunsten des Menschen eingefiihrt wurde und nicht umgekehrt.
Anstatt es zu einem Tag der Anbetung und dann zu einem Tag der Erholung,
des unschuldigen Vergniigens und der wahren Ruhe zu machen, machten
sie es zu einem Tag der Gefangenschaft und der Mudigkeit. Der geringste
Verstol3 von irgendeinem Grundsatz des siebten Tages wurde mit der Steini-
gung oder einer anderen Strafe bestraft. Moses, Allahs Frieden auf ihm,
selbst verurteilte einen armen Mann zur Steinigung, weil er einige Stocke
vom Boden am Sabbattag aufgehoben hatte; den Jiingern von Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, wurde vorgeworfen, einige Getreideahren am Sabbattag
gepflickt zu haben, obwohl sie hungrig waren. Es ist vollkommen
offensichtlich, dass Jesus, Allahs Frieden auf ihm, kein Sabbatarier war und
nicht die litera-rische Interpretation der strengen Verordnungen hinsichtlich
des Sabbats einhielt. Er war fur Gnade oder fiir Taten der Gute und nicht
der Aufopferung. Dennoch dachte er nie daran, den Sabbat abzuschaffen
noch konnte er es wagen dies zu tun. Wenn er es gewagt hatte die
Abschaffung dieses Tages zu verkiinden oder es mit dem Sonntag zu
ersetzen, so wére er zweifelslos von seinen Gefolgsleuten verlassen und
unverziglich belagert und gesteinigt worden. Er befolgte das Gesetz Moses,
Allahs Frieden auf ihm, sozusagen, wie es ihm gebiihrte. Wie wir von dem
judischen His-toriker, Flavius Josephus und von Eusebius und anderen,
lernen, war Jakobus, der ,,Bruder” von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, ein
strenger Ebionit und der Leiter der Judenchristen, die das Gesetz Moses,
Allahs Frieden auf ihm, und den Sabbat mit all ihren Un-

108 Matthdus xii. 10-13.
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erbittlichkeiten befolgten. Die hellenistischen Christen ersetzten
allméhlich den ,,Tag des Herrn“, d.h. den Sonntag; die Ostkirchen
befolgten jedoch beide Tage bis zum 4. Jahrhundert.

Wenn nun Jesus, Allahs Frieden auf ihm, der Herr des Sabbattages wire, hitte
er sicher entweder das strenge Gesetz verandert oder vollkommen abgeschafft.
Er hatte weder das eine noch das ande-re gemacht. Die Juden, die ihn horten,
verstanden vollkommen gut, dass er auf den erwarteten Messias als den Herrn
des Sabbats verwies und deshalb schwiegen sie. Der Redaktor der Synoptiker
hat hier und da einige der Worte von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, unterdriickt,
und zwar immer wenn der ,,Menschensohn® das Subjekt seiner Rede ist; diese
Unterdriickung ist die Ursache aller Mehrdeutigkeiten, Widerspriiche und
Missverstindnisse. Wenn wir den Heiligen Qur’an nicht als unseren Fiihrer und
den Apostel Allahs als das Objekt der Bibel nehmen, werden all die Versuche
die Wahrheit zu finden und zu einem zufriedenstellenden Ergebnis zu kommen,
im Misserfolg enden. Die hdhere Bibelkritik wird einen bis zum Tor des
heiligen Schreins der Wahrheit fuhren und dann wird man dort stehenbleiben,
von Ehrfurcht und Skepsis be-fallen. Es macht die Tir nicht auf, um
hereinzukommen und nach den ewigen Dokumenten, die darin hinterlegt sind,
zu suchen. All die Recherche und Gelehrsamkeit, die von diesen ,,objektiven*
Kritikern, seien es freiheitliche Denker, Rationalisten oder gleich-glltige
Schriftsteller, gezeigt wurde, ist trotzdem bedauernswert kalt, kritisch und
enttduschend. Neulich habe ich die Arbeiten: Das Leben Jesu, Allahs Frieden
auf ihm, Paulus und der Antichrist vom franzésischen Gelehrten, Ernest Renan,
gelesen. Ich war von dem Arbeitsumfang, den er untersucht hatte, erstaunt; es
war alt und modern; er erinnerte mich an Gibbon und andere. Ach, was ist
jedoch die Schlussfolgerung ihrer unerschopflichen Forschung
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und Studie? Null oder Verneinung! Auf dem Gebiet der Wissen-schaft sind
die Wunder der Natur von den Positivisten entdeckt worden; auf dem Gebiet
der Religion richten diese Positivisten eine Unordnung darin und vergiften
die religitsen Gefuhle ihrer Leser. Wenn diese gelehrten Kritiker den Sinn
des Qur’an als ihre Leitung und Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf
ihm, als die literarische, moralische und praktische Erfiillung der Heiligen
Schrift nehmen wirden, so wirde ihre Forschung nicht so plan-los und
zerstorend sein. Religidse Menschen mdchten eine wahre und nicht ideale
Religion; sie mochten einen ,,Menschensohn®, der sein Schwert zieht und
an der Spitze seiner tapferen Armee marschiert, um die Feinde Gottes zu
zermahlen und mit Wort und Tat zu beweisen, dass er der ,Herr des
Sabattages ist“ und es ins-gesamt zu annullieren, weil es von den Juden
missbraucht wurde, wie die Christen es mit der ,,Vaterschaft™ Gottes taten.
Muham-mad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, tat dies! Wie ich bereits
oftmals auf diesen Seiten wiederholt habe, kénnen wir die ver-falschten
Schriften nur verstehen, wenn wir in ihre ratselhaften und
widerspriichlichen Aussagen mithilfe von dem Licht des Al-Qur’an
eindringen; nur dann ist es moglich, dass wir sie mit dem Sieb der
Wahrhaftigkeit sieben und das Authentische von dem Falschen
unterscheiden konnen. Als zum Beispiel von den Pries-tern gesprochen
wurde, die stetig den Sabbat im Tempel brachen, soll Jesus, Allahs Frieden
auf ihm, gesagt haben: ,Siehe, hier ist einer, der grofer ist als der
Tempel.“109 Ich kann keinen Sinn in der Existenz des Adverbs ,hier” in
diesem Satz erraten, aul3er wenn wir daraus ein ,,dort” formen. Denn, wenn
Jesus, Allahs Frieden auf ihm, oder irgendein anderer Prophet vor ihm den
Mut gehabt hitte, sich selbst als ,,starker als der Tempel zu erklaren, wére
er

109 Matthéus xii. 6.
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sofort von den Juden gelyncht oder gesteinigt und als ein ,,Got-
teslasterer* erklart worden, auf3er er hétte sich als der Menschen-
sohn beweisen konnen, der mit Macht und GroRe wie der Apostel
Allahs ausgestattet war.

Die Aufhebung des Samstags ist von dem Prinzen der Propheten

— Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, — in der LXII Sairah des
Qur’an mit dem Titel ,,Al-Gumu‘ah* oder ,,die Ver-sammlung® erwihnt.
Vor Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, nannten die Araber
den Freitag ,,al-A’ruba®, die syrische Peschitta ,,A’rubta®, das aus dem
Aramdischen ,,arabh“ — ,(die Sonne) untergehen* — kommt. Es wurde so
genannt, weil nach dem Sonnenuntergang des Freitags der Sabbattag
begann. Der Grund, warum der Samstag eine heilige Eigenschaft bekam,
war, weil sich Gott an diesem Tag von Seiner Arbeit der Erschaffung
sausruhte“. Dennoch ist der Grund fiir die Auswahl des Freitags, wie es
leicht verstanden werden kann, doppelter Art. Erstens, weil an diesem Tag
die grole Arbeit der Erschaffung oder der univer-sellen Entstehung von all
den unzéhligen Welten, Wesen und Din-gen, seien sie sichtbar oder
unsichtbar, Planeten und Mikroben, abgeschlossen wurde. Dies war das
erste Ereignis, welches die Ewigkeit unterbrach, als Zeit, Raum und Materie
entstanden. Das Gedenken, der Jahrestag und die Heiligkeit eines solchen
gewal-tigen Ereignisses an dem Tag, an welchem es ausgefiihrt wurde, sind
gerecht, vernlinftig und sogar notwendig.

Der zweite Grund ist, dass an diesem Tag die Gebete und der Got-tesdienst
von den Glaubigen zugleich ausgefiihrt werden und aus diesem Grund wird
es ,,Gumu‘ah“ genannt, nimlich die Gemein-de oder Versammlung. Der
gottliche Vers zu diesem Thema cha-rakterisiert die Art unserer
Verpflichtung am Freitag wie folgt:
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,»O die ihr glaubt, wenn zum Gebet gerufen wird am Freitag, dann eilt zu
Allahs Gedenken und lasst das Kaufgeschift™, usw.11o

Die Glaubigen werden dazu aufgerufen sich dem Gottesdienst
gemeinsam in einem Haus anzuschliel3en, welches der Anbetung Gottes
gewidmet ist und zu dieser Zeit jegliche gewinnbringende Arbeit
einzustellen; wenn jedoch die Gemeinschaftsgebete vor-bei sind, ist es
ihnen nicht verboten, ihren gewdhnlichen Beschaf-tigungen
nachzugehen und diese fortzusetzen. Ein wahrhaftiger Muslim betet
seinen Schopfer innerhalb von 24 Stunden funf Mal im Gebet an.

(c) Wir haben bereits einige Anmerkungen hinsichtlich der Pas-sage im
Matthédus (xviii. 11) gemacht, wo die Mission des ,,Men-schensohnes
das erstreben und wiedererlangen soll, was verloren gegangen war. Dies
ist eine andere wichtige Vorhersage —, obwohl sie in ihrer Form
zweifellos verfalscht wurde, — Gber Muhammad, Allahs Frieden und
Segen auf ihm, oder dem apokalyptischen Barnascha. Diese ,,verlorenen
Dinge®, die der Barnascha suchen und wiedererlangen wiirde, sind aus
zweierlei Kategorien zusam-mengesetzt, den religiésen und den
nationalen. Lasst sie uns de-tailliert untersuchen:

(1) Die Mission des Barnascha war es die Reinheit und Universa-litat der

Religion Abrahams, Allahs Frieden auf ihm, wiederzuer-

110 Qur’an, 62:9. ,,0 die ihr glaubt, wenn zum Gebet gerufen wird am Freitag, dann eilt zu Allahs
Gedenken und lasst das Kaufgeschéft. Das ist besser fiir euch, wenn ihr wisst.“

Qur’an, 62:10. ,,Wenn das Gebet beendet ist, dann breitet euch im Land aus und trachtet nach etwas von Allahs

Huld. Und gedenkt Allahs viel, auf dass es euch wohl ergehen moge!* (die Herausgeber)
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langen, die verloren gegangen war. All die Vélker und Stdmme, die von
diesem Patriarchen der Glaubigen abstammten, sollen in den SchoR der
»Religion des Friedens* gebracht werden, die keine andere ist als der ,,Dina
da-Shlama“ oder die Religion des Islam. Die Religion von Moses, Allahs
Frieden auf ihm, war national und speziell und somit sollten seine
levitischen Opfer und pom-pdsen Rituale, seine Sabbate, Jubiléen und
Feiertage und seine Gesetze und geféalschten Schriften abgeschafft und
durch neue er-setzt werden, die einen universellen Charakter, eine
universelle Stirke und Dauerhaftigkeit haben. Jesus, Allahs Frieden auf
ihm, war zwar gldubig, jedoch konnte er nicht solch ein gigantisches und
enormes Vorhaben durchfiihren, weil es materiell unméglich war, dies zu
tun. Er sagte: ,,Ihr sollt nicht meinen, dass ich ge-kommen bin, das Gesetz
oder die Propheten aufzulésen; ich bin nicht gekommen aufzulsen,
sondern zu erfiillen.“111 Andererseits mussten der Status des Gotzendiensts
mit all seinen widerwarti-gen heidnischen Praktiken, seinem Aberglauben
und der Zauberei, welchen die arabischen Volker verfallen waren,
vollkommen ver-nichtet werden und die Einzigkeit der Gottheit und der
Religion unter der Flagge des Gesandten Allahs, wiedererlangt werden, die
folgende heilige Beschriftung tragt: ,Ich bezeuge, dass es keinen
(anbetungswiirdigen) Gott gibt, auler Allah, und dass Muhammad der
Gesandte Allahs ist.”

(2) Die Vereinigung der Voélker, die von Abraham, Allahs Frieden auf ihm,
abstammten, und ihre Abhangigkeiten sollten wiederher-gestellt und
vollendet werden. Von den vielen verfalschten, ego-istischen und
unverantwortlichen albernen Auffassungen, welche

111 Matthéus v. 17-19.
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die hebréischen Schriften beinhalten, ist das willkiirliche Vorur-teil,
welches sie gegen die nicht-israelitischen Vo6lker hegen. Sie erweisen den
anderen Nachkommen ihres gro3en Stammvaters Abraham, Allahs Frieden
auf ihm, nie die Ehre und diese Antipa-thie ist gegeniiber den Isma‘liten,
Edomitern und anderen abra-hamitischen Stdmmen zu sehen, selbst als
Israel der schlimmste Gdétzendiener und Heide wurde. Die Tatsache, dass
neben Abra-ham, Allahs Frieden auf ihm, und Isma‘il, Allahs Frieden auf
ihm, ungefahr 311 méannliche Sklaven und Krieger im Dienst beschnit-ten
wurden,112 ist ein unberechenbar (berzeugendes Argument gegen die
judische Haltung gegentber ihren Cousinvélkern. Das Koénigreich von
David, Allahs Frieden auf ihm, erweiterte kaum seine Grenzen auflerhalb
des Gebiets, welches in dem Osmani-schen Reich lediglich zwei
Nachbargebiete, die ,,Vilayets* oder die Provinzen griindete. AuBBerdem
konnte oder konnte der ,,Sohn von David* selbst nicht in der Lage sein diese
beiden Provinzen zu besetzen, obwohl die Juden von ihm erwarteten, dass
er mit der Eigenschaft des ,,letzten Messias“ kommen wiirde; und tiberdies,
wann wird er kommen?

Er sollte kommen, um das romische ,,Biest* zu zerstéren. Dieses ,,Biest™
konnte nur von Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, zerstort
und abgeschlachtet werden! Was wird noch er-wartet? Als Muhammad,
Allahs Frieden und Segen auf ihm, der apokalyptische Barnascha, das
Konigreich des Friedens (durch den Islam) griindete, eilte die Mehrheit
der Juden in Arabien, Syrien, Mesopotamien, usw. freiwillig zum
grolRartigsten Scha-fer der Menschheit, als er mit den hervorragenden
Schlégen er-

112 Genesis.
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schien, die er dem ,,Tier* des Paganismus verpasste. Muhammad, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, griindete eine universelle Bri-derschaft, den
Kern, von welchem die Familie Abrahams, Allahs Frieden auf ihm, gewiss
ist, die zu ihren Mitgliedern die Perser, Turken, Chinesen, Afrikaner,
Javaner, Inder, Engldnder, usw. zahlt und die alle eine ,,Ummah* (arabisch)
oder ,,Umtha da-Shlama“, d.h. die islamische Gemeinschaft, bilden!

(3) Dann ist die Wiederherstellung der Gelobten Lénder, ein-
schliellich des Landes von Kanaan und all der Gebiete vom Nil zum
Euphrat und allméhlich die Erweiterung des Konigreichs von Allah vom
Pazifik zu den ostlichen Kisten des Atlantiks, als eine wunderbare
Erfullung von all den Prophezeiungen uber den hei-ligsten und
groRartigsten der Menschenséhne anzusehen!

Beziiglich der enormen Arbeit, die von Muhammad, Allahs Frie-den und
Segen auf ihm, fir den einzigen wahren Gott vollendet wurde, der
kurzen Zeit, die von ihm und seinen tapferen und hin-gebungsvollen
Geféhrten in ihrer Durchfilhrung investiert wurde und der
unausldschlichen Auswirkungen, welche die Arbeit und die Religion
von Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, auf all die
Konigreiche und Denker der Menschheit hinterlassen hat, kommt man
in Verlegenheit, wenn man versucht herauszu-finden, welche Abgabe
man diesem Propheten von Arabien dafur bezahlen sollte, auBer man
wiinscht sich ihn strahlend in verdop-peltem Ruhm vor dem Thron des
Ewigen, wie Daniel es in seiner Vision sah, zu erblicken!
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Kapitel XI: Der Menschensohn laut den
judischen Apokalypsen

Aus all dem, was bereits auf diesen Seiten besprochen wurde, ist es so, dass die
Bezeichnung ,,Barnascha“ oder der ,,Menschensohn® nicht mit dem Titel
,Messias® verglichen werden kann; es kann nicht auf jeden Propheten,
Hohepriester und gesetzlich gesalbten Koénig bezogen werden; es ist ein
Eigenname, der ausschlieBlich dem letzten Propheten gehort. Die hebraischen
Weissager, Weisen und die Apokalyptiker beschreiben den Menschensohn, der
recht-zeitig kommen wird, wie er von dem Allméchtigen ernannt wurde, um
Israel und Jerusalem von der heidnischen Unterdriickung zu befreien und um
das dauerhafte Konigreich fiir ,,die Menschen der Heiligen des Allerhdchsten®
zu errichten. Die Weissager und Weisen sagen die Ankunft des machtigen
Retters vorher; sie sehen ihn — nur in einer Vision, Offenbarung und einem
Glauben — mit all seiner Macht und seinem Ruhm. Kein Prophet oder Weiser
sag-te, dass er selbst der ,,Menschensohn* war und dass er ,,wieder am Jiingsten
Tag kommen wirde, um beiden, sowohl den Lebendigen als auch den Toten,
zu richten®, wie es das Bekenntnis von Nicda der angeblichen Authoritét von

Jesus, Allahs Frieden auf ihm, Re-den zuschrieb.

Der hdufige Gebrauch der fraglichen Bezeichnung von den Evan-gelisten
weist ganz gewiss auf ihre Vertrautheit mit den jiidischen Apokalypsen, als
auch auf einen festen Glauben an ihre Authen-tizitat und ihren géttlichen
Ursprung, hin. Es ist ganz offensicht-lich, dass die Apokalypsen, welche die
Namen von Henoch, Mo-ses, Allahs Frieden auf ihm, Baruch und Esra
tragen, lange vor den Evangelien geschrieben wurden und dass der darin
erwahnte
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Name ,,Barnascha“ von den Autoren der Evangelien ausgelichen wurde,
andernfalls wiirde ihr hdufiger Gebrauch ratselhaft und eine unversténdliche
— wenn nicht sogar eine sinnlose — Neuheit darstellen. Daraus folgt somit,
dass Jesus, Allahs Frieden auf ihm, sich entweder selbst als den
apokalyptischen ,,Menschensohn glaubte oder dass er wusste, dass der
Menschensohn eindeutig eine andere Person war. Wenn er sich selbst als
den Menschensohn an-sah, wurde daraus resultieren, dass sich entweder er
oder die Apo-kalyptiker im Irrtum befinden; in beiden Fallen richtet sich
das Argument eindeutig gegen Jesus, Allahs Frieden auf ihm. Denn sein
Fehler beziglich seiner eigenen Personlichkeit und Mission wére so
schlimm wie die fehlerhaften VVorhersagen der Apokalyp-tiker, die er von
Gott eingegeben ansah. Gewiss wirde uns diese dilemmadhnliche
Begriindung zu einer Schlussfolgerung leiten, die fir ihn unvorteilhaft
wire. Die einzige Moglichkeit, Jesus, Allahs Frieden auf ihm, von dieser
Unehre zu retten, ist, auf ihn so zu schauen, wie der Qur’an ihn uns
beschreibt und dementspre-chend all die widerspriichlichen und
inkohédrenten Aussagen (ber ihn in den Evangelien ihren Autoren
zuzuschreiben.

Bevor wir das Thema weiterbesprechen, missen einige Fakten beziiglich
des ,,Menschensohnes®, wie sie in den jiidischen Apo-kalypsen dargestellt
sind, sorgfaltig in Betracht gezogen werden. Erstens ist es so, dass diese
Apokalypsen nicht nur dem Kanon der hebréischen Bibel nicht angehdren,
sondern sie auch nicht un-ter den Apokryphen oder unter den sogenannten
,,deuterokanoni-schen” Biichern des Alten Testaments enthalten sind.
Zweitens ist ihre Autorschaft nicht bekannt. Sie tragen die Namen von
Henoch, Moses, Allahs Frieden auf ihm, Baruch und Esra; ihre wahren
Autoren oder Herausgeber scheinen die schlieBliche Zerstérung
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von Jerusalem und die Zerstreuung der Juden unter den Rémern gekannt zu
haben. Diese Decknamen wurden nicht aus betrlige-rischen Absichten
ausgewdhlt, sondern aus einem frommen Be-weggrund der Weisen und
Weissager heraus, die es verfasst hat-ten. Hatte Plato nicht seine eigenen
Ansichten und seine Dialektik in den Mund seines Lehrers Sokrates gelegt?
Drittens versuchen ,,diese Biicher”, mit den Worten von dem groBen
Rabbiner Paul Haguenauer gesagt, ,,in einer rétselhaften, geheimnisvollen,
Uber-natdrlichen Art, die Geheimnisse der Natur, den Ursprung Gottes, die
Probleme des Guten und Bosen, die Gerechtigkeit und Zu-friedenheit, die
Vergangenheit und die Zukunft zu erklaren“. Die Apokalypse liefert auf all
diese Fragen einige Offenbarungen, die das menschliche Verstandnis
Ubertreffen. Ihre Hauptpersonlich-keiten sind Henoch, Moses, Allahs
Frieden auf ihm, Baruch und Esra. Die Schriften sind offenkundig das
Produkt der schmerzhaf-ten und verheerenden Epochen des Judentums.ii3
Folglich kdnnen sie nicht mehr vollstandig als die Apokalypse, die den
Namen von Johannes dem Apostel tragt, verstanden werden. Viertens
wurden diese Apokalypsen von den Christen erweitert. In dem Buch von
Henoch wird der ,,Menschensohn auch der ,,Sohn der Frau® und der ,,Sohn
von Gott“ genannt; dadurch wird die Kirchentheorie der Inkarnation
erweitert. Sicherlich wirde kein jidischer Weis-sager ,,Sohn von Gott*
schreiben. Fiinftens wiirde festgestellt werden, dass die messianische Lehre
eine spatere Entwicklung der alten Prophezeiungen beziiglich des letzten
Apostels von Allah ist, wie es von Jakob, Allahs Frieden auf ihm, und
anderen Pro-pheten vorhergesagt wurde. Es wird nur in den Apokryphen
und den Apokalypsen und insbesondere in den rabbinischen Schriften
behauptet, dass dieser ,,letzte Retter* von David, Allahs Frieden

113 Munuel de Litterature Juive. Nancy, 1927.
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auf ihm, abstammt. Es ist wahr, dass es Prophezeiungen nach der
babylonischen Gefangenschaft und sogar nach der Abschiebung der zehn
Stimme nach Assyrien iiber einen ,,Sohn von David“ gibt, der kommen
wirde, um das zerstreute Israel zu versammeln. Dennoch wurden diese
Vorhersagen nur teilweise unter Serubba-bel — einem Nachkommen von
Konig David, Allahs Frieden auf ihm, — erfullt. Nach der griechischen
Invasion wurden dann die-selben Vorhersagen gepredigt und angekindigt
und wie wir se-hen nur einen Juda Magbaya, der mit einem schwachen
Erfolg gegen Antiochos Epiphanes kampft. AuBerdem war dieser Erfolg
tempordr und hatte keinen dauerhaften Wert. Die Apokalypsen, die ihre
Visionen bis zu der Zeit nach der Zerstérung Jerusalems von Titus und
Vespasian zuriickfiihren, sagen den ,,Menschen-sohn“ vorher, der mit
groBer Macht erscheinen wird, um die ré-mische Macht und die anderen
Feinde von Israel zu zerstoren. 20 Jahrhunderte mussten vergehen bevor das
Roémische Reich im 5. Jahrhundert n.Chr. von einem tirkischen Eroberer
namens Atilla — einem heidnischen Hunnen — und schliellich von einem
muslimischen Tlrken, namens Fatih Muhammad Il zerstort wur-de. Diese
Macht wurde jedoch komplett und fiirimmer von dem Sultan der Propheten,
Muhammad al-Mustafa, Allahs Frieden und Segen auf ihm, in den Landern,
die Isma‘1l, Allahs Frieden auf ihm, versprochen wurden, zerstort.

Es bleiben zwei weitere Beobachtungen, die ich in diesem Zu-sammenhang
nicht ignorieren kann. Wenn ich der leidenschaft-lichste Zionist wére oder
der gelehrteste Rabbiner, so wiirde ich diese messianische Frage erneut, so
tiefgriindig und unparteiisch ich konnte, studieren. Dann wirde ich
energisch meine jiidischen Glaubensbriider ermahnen, von dieser Hoffnung
fiir immer abzu-sehen und diese aufzugeben. Selbst wenn ein ,,Sohn von
David*
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auf dem Hiigel von Zion erscheinen, in die Posaune stolRen und be-haupten
wiirde, der ,,Messias“ zu sein, wire ich der Erste, der ihm mutig sagen
wiirde: ,,Bitte, Herr! Du bist zu spét! Bringe nicht das Gleichgewicht in
Pal&stina durcheinander! VergieRe kein Blut! Lass nicht deine Engel sich
an diese beeindruckenden Flugzeuge zu schaffen machen! Was auch immer
die Erfolge deiner Aben-teuer sein mdgen, so flirchte ich, dass sie nicht jene
deiner Vor-fahren David, Serubbabel und Juda Makkabi (Makkabdus) tiber-

1¢¢

treffen werden!* Der groBe hebrdische Eroberer war nicht David, Allahs
Frieden auf ihm, sondern Jesus, Allahs Frieden auf ihm, bar Nun (Josua); er
war der erste Messias, der anstatt die heid-nischen Stdmme von Kanaan, die
so viel Gastfreundschaft und Giite gegeniiber Abraham, Allahs Frieden auf
ihm, Isaak, Allahs Frieden auf ihm, und Jakob, Allahs Frieden auf ihm,
gezeigt hatten, zu bekehren, sie massenweise gnadenlos abschlachtete.
Josua war selbstverstandlich ein Prophet und der Messias dieser Zeit. Jeder
israelitische Richter war wahrend einer Zeitspanne von drei Jahrhunderten
oder mehr ein Messias und ein Retter. Dement-sprechend finden wir, dass
wahrend jedes nationalen Ungliicks, ins-besondere einer Katastrophe, ein
Messias vorhergesagt wurde und im Regelfall wird die Errettung immer
anschliefend zum Desas-ter erreicht und dies in einem ziemlich
unangemessenen Ausmal. Es ist eine seltsame Eigenschaft der Juden, dass
sie von den gan-zen Biirgern alleine durch die wunderbaren Eroberungen
von ei-nem Sohn Davids, Allahs Frieden auf ihm, nach einer universellen
Beherrschung der Einwohner der Erde streben. lhre Liederlich-keit und
Tréagheit sind ganz kompatibel zu ihrem unerschitternden Glauben an die
Ankunft des ,,Lowen von Juda“. Das ist vielleicht der Grund dafiir, warum
sie nie versuchen, all ihre nationalen Ressourcen, ihre Energie und Kraft zu
verstarken und sich vereint darum zu bemiihen ein autonomes Volk zu
werden.
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Nun kommen wir zu den Christen, die behaupten, dass Jesus, Allahs Frieden
auf ihm, ein prophetischer Menschensohn ist; ich wiirde es wagen, folgendes
zu sagen: Wenn er der erwartete Retter von Israel ware, so hatte er diese
Menschen von dem Ramanjoch errettet, unabh&ngig davon ob die Juden an ihn
geglaubt hatten oder nicht. Errettung zuerst und danach Dankbarkeit und Treue
und nicht umgekehrt. Ein Mensch muss zuerst von den Handen seiner Eroberer
durch ihr Téten oder ihr Einschiichtern befreit werden, um dann von ihm
erwarten zu kdnnen, dass er seine stdn-dige Verbundenheit und Hingabe zum
Befreier zeigt. Die Juden waren keine Insassen eines Krankenhauses, um von
Arzten und Krankenschwestern besucht zu werden; sie waren Gefangene in
Fesseln und brauchten einen Helden, der sie befreit. Ihr Glaube an Gott und an
Sein Gesetz war so perfekt wie der Glaube von ihren Vorfahren am Fulle des
Bergs Sinai, als Er es Moses, Allahs Frieden auf ihm, iibergab. Sie waren nicht
eines wundertatigen Propheten bedurftig; ihre gesamte Geschichte war mit
Wundern verflochten. Das zum Leben Erwecken eines Toten Lazarus, das
Offnen der Augen eines Blinden Bartimaus oder das Heilen eines Leprakranken
wirden weder ihren Glauben stirken noch ihren Durst nach Unabhéngigkeit
und Freiheit stillen. Die Juden lehn-ten Jesus, Allahs Frieden auf ihm, ab, nicht
weil er kein apoka-lyptischer ,,Menschensohn oder Messias war — nicht weil
er kein Prophet war, denn sie wissen sehr gut, dass er nicht behauptete der
Erstere zu sein und dass er ein Prophet war —, sondern weil sie ihn flr seine
Worte hassten; Messias war nicht der Sohn von David, Allahs Frieden auf ihm,

sondern sein Herr.114

114 Matthdus xxii. 44-46; Markus xii. 35-37; Lukas xx. 41-44.
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Dieses Zugestdndnis der Synoptiker bestatigt die Aussage in dem
Barnabasevangelium, wo berichtet wird, dass Jesus, Allahs Frie-den auf
ihm, hinzugefiigt hat, dass der Bund mit dem ,,Shiloah®, dem Apostel
Allahs, erfiillt wird — der aus der Familie von Isma‘il, Allahs Frieden auf
ihm, kommen wird. Aus diesem Grund be-schreiben die Talmudisten Jesus,
Allahs Frieden auf ihm, als den ,,zweiten Balaam* — sprich den Propheten,
der zugunsten von den Heiden auf Kosten von dem ,,auserwihlten Volk*
prophezeit.

Es ist somit ganz eindeutig, dass die jldische BegriiBung oder Ab-lehnung
von Jesus, Allahs Frieden auf ihm, nicht die notwendige Bedingung ist, um
die Art seiner Mission zu bestimmen. Wenn er der letzte Retter wére, so
hétte er die Juden dazu gebracht sich ihm zu fiigen, nolens volens, wie
Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, es tat. Die
Gegenlberstellung zwischen den Um-standen, in welchen jeder dieser
beiden Propheten sich befand, und ihre Arbeit kennen jedoch keine
Dimensionen und keine Grenzen. Es geniigt zu sagen, dass Muhammad,
Allahs Frieden und Segen auf ihm, ungefdhr zehn Millionen heidnische
Araber zu den aufrichtigsten und leidenschaftlichsten Glaubigen, die an den
wahren Gott glaubten, bekehrte und den Gétzendienst in den Landern, wo
er sich verwurzelt hatte, vollkommen entwurzelte. Dies hatte er getan, weil
er in der einen Hand das Gesetz und in der anderen das Zepter trug; das eine
war der Heilige Qur’an und das andere war das Wappen der Macht und der
Regierung.

Er wurde gehasst, verachtet, von dem nobelsten arabischen Stamm,
dem er angehorte, verfolgt und dazu gezwungen, um sein Leben zu
fliichten; mit der Macht Allahs fiihrte er die gréfite Arbeit flr die
wahre Religion aus, welche kein anderer Prophet vor ihm im Stande
war zu tun.
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Ich werde nun fortfahren zu zeigen, dass der apokalyptische
Menschensohn kein anderer als Muhammad al-Mustafa, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, war.

1. Der (berzeugendste und wichtigste Beweis, dass der apokalyp-tische
Barnascha Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, war, ist in einer
wundervollen Beschreibung in der Vision von Da-niel (vii.) gegeben, die
wir bereits in einem vorherigen Aufsatz besprochen haben. Keineswegs
kann der darin beschriebene Bar-nascha mit irgendeinem der Helden der
Makkabder oder mit Jesus identifiziert werden; noch kann das schreckliche
Biest, welches vollkommen von dem Menschensohn getétet und zerstort
wurde, ein Prototyp von Antiochos Epiphanes oder dem rémischen Casar,
Nero, sein. Das kulminierende Bose dieses furchtbaren Biests war das
,kleine Horn“, welches Gottesldsterungen gegen den Aller-hdchsten
sprach, indem es mit Seinem Wesen drei ko-ewige gott-liche Personen
verband und jene, welche die absolute Einzigkeit Gottes aufrechterhielten,
verfolgte. Konstantin der GroRe war die Person, welche von diesem
abscheulichen Horn symbolisiert wird.

2. Die Apokalypse von Henochiis sagt die Erscheinung des Men-
schensohnes zu einem Zeitpunkt vorher, als die kleine Herde von
Schafen, obgleich sie energisch von einem Widder verteidigt wird, heftig

von den Raubvdgeln von oben und von dem fleisch-fressenden Biest am
Land angegriffen wird. Unter den Feinden von der kleinen Herde gibt es
viele andere Ziegen und Schafe, die irregegangen waren. Der Herr der
Herde erscheint plétzlich wie

115 Ich bedauere zu sagen, dass die ,jiidischen Apokalypsen® fiir mich unzuginglich sind. Die
Enzyklopadien geben nur eine Kurzfassung von jedem Buch, die fir mich nicht ihren Zweck zur
Untersuchung des Texts erfullt. Ich weiB, dass der irische Erzbischof Laurence diese Apokalypse ins
Englische Uibersetzt hat; es ist jedoch fiir mich leider unerreichbar. (der Autor)
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ein guter Schafer und trifft die Erde mit seinem Stab oder Zepter; es
0ffnet den Mund und verschlingt den anstirmenden Feind und verjagt
und vertreibt den Rest der bosartigen VVogel und Vieher. Sodann wird
ein Schwert der Herde als ein Symbol der Macht und eine Waffe der
Zerstorung gegeben; danach wird die Herde nicht mehr von einem
Widder angefihrt, sondern von einem weil3en Bullen mit zwei langen
schwarzen Hornern.

Die parabolische Vision ist durchschaubar genug. Die Menschen von Jakob,
Allahs Frieden auf ihm, abwirts der ,erwihlten Leu-te”, werden
symbolisch von der Herde der Schafe reprasentiert. Die Nachkommen von
Esau werden als Wildschweine beschrie-ben. Andere heidnische Leute und
Stdmme sind in der Vision laut ihren jeweiligen Eigenschaften als Raben,
Adler, Geier und ver-schiedene Arten von Viehern dargestellt, die alle
durstig danach sind das Blut der Schafe zu saugen oder sie zu fressen.
Nahezu alle Bibelwissenschaftler sind sich einig, dass die Vision auf die
schmerzvolle Zeit der Makkabéer und ihre blutigen Kémpfe mit den
Armeen von Antiochos Epiphanes bis zum Tod von Johannes Hyrkanos im
Jahre 110 v.Chr. hinweist. Diese Methode der Inter-pretation der Vision ist
vollig fehlerhaft und reduziert den Wert des gesamten Buchs zu nichts. Dass
ein altmodischer Prophet oder ein Seher die Geschichte der Menschenrasse
aus einer religidsen Sichtweise heraus veranschaulichen sollte, indem er mit
Adam, Allahs Frieden auf ihm, unter dem Symbol eines weilen Bullen,
beginnt und mit Johannes Hyrkanos oder seinem Bruder Juda Makkabi
(Judas Makkabaus) als den letzten weilten Bullen endet, und dann die Herde
der ,,Glaubigen” von den ROomern fressen zu lassen, ist lacherlich und
schockierend! Tatséchlich sind die Krie-ge der Makkabder und ihre Folge
nicht von solch einer groen Bedeutung in der Geschichte der Religion
Gottes zu betrachten als
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nur ein Endpunkt ihrer Entwicklung. Keiner der Makkabé&er war ein Prophet
noch ein Griinder der sogenannten ,,messianischen Herrschaft“, welche von
den Evangelien als das ,,Konigreich Got-tes” bezeichnet wird. Aullerdem
ist diese Interpretation der Vision unvereinbar mit den Charakteren, die in
dem Drama durch die figurativen Symbole des Fihrers der Herde
dargestellt werden, ndmlich der Widder und der weiRe Bulle mit dem Zepter
in der Hand und dann das lange Schwert, welches den Schéfern gegeben
wird und mit welchen sie die unreinen Tiere und Vogel téten und
davonjagen. Des Weiteren erklart diese christliche Interpretation von
Henochs Apokalypse nicht die geheimnisvolle Transplantati-on oder den
Transport des irdischen Jerusalems zu einem weiter sudlichen Land und
welche Bedeutung dem neuen Haus von Gott zugesprochen werden kann,
welches am Platz des alten gebaut wurde, grofer und hoher als das
vorherige heilige Geb&ude, zu dem nicht nur die glaubigen Schafe strdmen
— die glaubigen Juden —, sondern auch die verschiedenen heidnischen
Volker, welche die Religion des Menschensohnes, der die Feinde mit
seinem Zepter oder Stab vernichtet hat, angenommen haben! Denn all diese
be-sonderen Handlungen und Darstellungen sind in der dramatischen
Vision gesehen und beschrieben worden. Die Kette, welche die
dargestellten Ereignisse in der figurativen Sprache verbindet, be-ginnt mit
Adam, Allahs Frieden auf ihm, und endet mit der Person des Propheten von
Mekka! Es gibt einige tiberzeugende Argumen-te, um diese Behauptung zu
beweisen.

(a) Die zwei Teilungen der Schafe deuten auf die Leute der Schrif-ten hin,
seien es Juden oder Christen, unter welchen jene waren, die an die
Einzigkeit Gottes glaubten und andere, die Jesus, Allahs Frieden auf ihm,
und den Heiligen Geist mit Gott gleichsetzten und wesensgleich machten.
Die Seher unterscheiden die Glaubi-
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gen von den Abtriinnigen. Die Evangelien berichten, dass am Tag des
Jingsten Gerichts ,,die Schafe von den Ziegen getrennt wer-den®,116 Was
dieselbe Ansicht aufweist. Unter dem symbolischen Widder kdnnen wir
Avrius oder irgendeinen unitarischen Fihrer fur die wahrhaftigen Nazarener
und den Oberrabbiner fir die glaubi-gen Juden verstehen - weil sie beide
den gleichen Ublichen Feind hatten. Wenn wir Konstantin mit dem bdsen
Horn identifizieren, missen wir zu Recht Arius mit dem Widder
gleichsetzen. In der Tat ist Arius zu diesem hohen Rang befugt, weil er die
grofere Gruppe in dem Konzil von Nicaa leitete und energisch die wahre
Religion vor den abscheulichen Lehren der trinitarischen und sa-
kramentarischen Kirchen schiitzte. Aus einem grundsétzlich mus-limischen
Standpunkt heraus, hérten die Juden von dem Moment, als sie Jesus, Allahs
Frieden auf ihm, ablehnten und zu Tode ver-urteilten, auf, das ,,erwéhlte
Volk* zu sein und dieser ehrenhafte Titel wurde nur jenen gegeben, die an
sein Apostolat glaubten.

(b) Der Menschensohn, der die Schafherde vor den verschiedenen Feinden
rettete und die er in den SchoB der Erde hinunterschickte, indem er sein
Bischofsstab heftig darauf einschlug und indem er ein starkes Schwert den
Schafen gab, um die unreinen Vieher und Raubvégel zu schlachten, war
eindeutig Muhammad, Allahs Frie-den und Segen auf ihm. Das Zepter (im
Hebréischen ,,shebet — Stab) ist das Symbol der Herrschaft, der
Rechtsprechung und der Regierung. Das kleine Zepter, welches dem Stamm
von Judauiz von Gott eingerdumt wurde, wurde weggenommen und ein star-
keres und groBeres wurde dem Apostel von Allah (den ,,Shiloah*)

116 Matthdus xxv. 32-46, usw.
117 Genesis xlix. 10
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an seiner Stelle gegeben. Es ist gewiss wunderbar, wie diese pro-phetische
Vision des Sehers literarisch erfiillt wurde, als Muham-mads, Allahs
Frieden und Segen auf ihm, Zepter das Symbol der muslimischen
Herrschaft tiber all die Lander — in Agypten, Assy-rien, Chaldaa, Syrien und
Arabien —wurde, wo die Menschen von Gott von den heidnischen Méachten
dieser Lander und den frem-den hedinischen Méchte der Griechen, der
Romer und des Achd-menidenreichs verfolgt wurden! Was fiir eine
wunderbare Erfll-lung der Vision es ist, als die Schafherde, die viele
Jahrhunderte hinweg den gnadenlosen Schnédbeln und Krallen der
Raubvdgel und den spitzen und schrecklichen Z&hnen und Krallen der
Biester ausgesetzt war, nun mit einem groRRen Schwert ausgestattet wurde,
die jeder Muslim trug bis das Blut der Heiligen und Mértyreris
gerechterweise geracht wurde.

(c) Der weile Bulle. Bis Isma‘il, Allahs Frieden auf ihm, sind all die
Propheten als weille Bullen reprédsentiert worden; von Jakob, Allahs Frieden
auf ihm, aus abwarts erscheinen die Prinzen des erwahlten Volks in der
Form von Widdern. Die universelle Re-ligion wurde zu einer nationalen
herabgesetzt und der Herrscher wurde ein unbedeutender Leiter. Hier ist
wieder eine andere er-staunliche Erfullung der Vision zur Zeit
Muhammads, Allahs Frieden und Segen auf ihm. Die Fiihrer oder
Patriarchen der alten internationalen Religion sind als weie Bullen
dargestellt und jene der muslimischen Anfiihrer der Glaubigen auch mit
dem einzigen Unterschied, dass die Letzteren groRe schwarze Horner als
Sym-bol einer zweifachen Macht haben, nadmlich der spirituellen und
zeitlichen. Unter all den reinen Vierbeinern gibt es nichts Schone-

118 Offenbarung vi. 9-11.
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res und Nobleres als einen weiflen Bullen und erst recht ist er so besonders,
wenn er mit einem Paar von groRen schwarzen Hérnern gekrént ist. Es schaut
sehr majestatisch und voller Gnade aus! Es ist sehr bemerkenswert, dass der
Imam der Gldaubigen, sei es ein Kalif oder ein Sultan, oder jemand, der beide
Titel besitzt, Tag und Nacht nach der Reinheit seines Glaubens und seiner
Handlungen und nach der Soliditat seiner Macht und Wirde an der Spitze von
den groBen unzéhligen Gastgebern der Glaubigen, die sich aus al-len Rassen
und Sprachen zusammensetzen, unterschieden und er-kannt werden kann! Die
Vision steht ausdriicklich fir den Einstieg und die Aufnahme der Abtriinnigen
und der Unglaubigen in die Herde ein. Tausende von Juden, Christen und Sabier
als auch Mil-lionen Araber und andere heidnische Volker, glaubten an die Ein-
zigkeit Allahs und nahmen den Islam an. In diesem Zusammenhang ist es
beachtenswert, dass all das Blutvergief3en in den Kriegen von Badr, Uhud und
anderen Schlachten, die vom Propheten Mu-hammad, Allahs Frieden und
Segen auf ihm, personlich angefuhrt wurden, nicht das Hundertstel des Blutes,
das von Josua vergossen wurde Ubertreffen konnte. Bisher kann kein einziges
Beispiel von Unmenschlichkeit oder Ungerechtigkeit gegen den Apostel von
Allah nachgewiesen werden. Er war gnidig, nobel, groBherzig und nachsichtig.
Aus diesem Grund ist er allein unter der gesam-ten Menschenmenge in all den
prophetischen Visionen als ,,Men-schensohn* dargestellt, wie der erste Mensch
vor seinem Fall!

(d) Der Menschensohn griindete das Konigreich des Friedens, dessen
Hauptstadt nicht l&nger das alte Jerusalem war, sondern das neue Jerusalem
—das ,,Daru-s-Salam* — die ,,Stadt oder der Platz des Friedens®. Der Weise
oder der Seher erzahlt in dieser wundervollen Vision, wie das irdische
Jerusalem aufgehoben und in ein siidliches Land beférdert wurde und ein
neuer Tempel, der

Muhammad in der Bibel 347



groer und hoher als der erste ist, auf den Ruinen des alten Ge-bdudes
gebaut worden war! Wie gnadig Gott ist! Wie wundervoll all dies von dir,
dem beriihmtesten und heiligsten Diener, Muham-mad, Allahs Frieden und
Segen auf ihm, ausgefiihrt wurde! Das neue Jerusalem ist kein anderes als
Mekka, denn es ist in einem siidlichen Land, ihre beiden Hiigel, ,,Marwa*
und ,,Safa“ tragen dieselben Namen wie jene von Moriah und Zion und
haben die gleiche Wurzel und Bedeutung; sie sind jedoch urspringlich fri-
her einzuordnen. Das alte ,,Irushalem® oder ,,Uishalem‘ wird zu einer Stadt
von ,,Licht und Frieden®. Es ist auch aus diesem Grund, dass Mekka, als der
Sitz der Heiligen Ka‘ba, zur ,,Qiblah* wurde

— die Richtung, zu welcher die Muslime ihre Gesichter im Ge-bet wenden.
Hier versammeln sich jedes Jahr Zehntausende von Pilgern aus allen
muslimischen Léndern; sie besuchen die heilige Ka‘ba, bringen ein Opfer,
frischen ihre Treue gegeniiber Allah auf und versprechen ein neues Leben,
welches eines Muslims wiirdig ist, zu fiihren. Nicht nur Mekka, sondern
auch Madinah und das Gebiet, welches sie umgibt, ist heilig und unantastbar
geworden und jedem nichtmuslimischen Mann oder jeder nichtmuslimi-
schen Frau verboten! Es war in der Erflillung der Vision von Idris oder auch
von Henoch, dass der zweite Kalif ‘Umar, die Heilige Moschee in Jerusalem
auf dem Hiigel von Moria, auf dem Platz des Tempels von Salomo, Allahs
Frieden auf ihm, wiederaufbau-te! All diese wunderbaren Aspekte
beweisen, dass die Vision von einem Seher gesehen wurde, der von Gott
eingegeben wurde und die muslimischen Ereignisse in einer weit entfernten
Zukunft sah. Konnten Rom oder Byzanz behaupten das neue Jerusalem zu
sein? Kann der Papst oder irgendein schismatischer Patriarch behaupten,
der apokalyptische weille Bulle mit zwei groBen Hor-nern zu sein? Kann
das Christentum behaupten das Konigreich des Friedens (Islam =
»Shalom®) zu sein, wihrend es Jesus, Allahs
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Frieden auf ihm, und den Heiligen Geist gleichzeitig lebend und
mit dem Absoluten Einzigen Gott wesensgleich macht? Ganz ein-
deutig nein.

(e) In diesen Kapiteln, die sich mit dem Konigreich des Friedens
auseinandersetzen, wird der Messias der Menschensohn genannt; in der
Beschreibung des Jiingsten Tages, welcher am Ende dieser Herrschaft des
Islam oder des Friedens folgt, wird er der ,,Sohn einer Frau“ und der ,,Sohn
Gottes* genannt, der sich mit Gott das Richten der Welt teilt. Es wurde von
allen Gelehrten zugegeben, dass diese Ubertriebenen und albernen
Aussagen nicht jldischen Ursprungs, sondern den christlichen
Vorstellungen zuzuschreiben sind, die von ihnen eingefligt und
eingeschoben wurden.

Die anderen Apokalypsen, welche die Namen von Moses, Allahs
Frieden auf ihm, Baruch, Esra, das Buch der Jubilden und die
Sibyllinischen Orakel tragen, sollten unparteiisch untersucht wer-den,
denn es ist nur so maoglich, dass sie, wie jene von Daniel und Henoch,
nicht nur verstanden werden, sondern auch beweisen sich in der Person
Muhammads, Allahs Frieden und Segen auf ihm, und dem Islam
verwirklicht zu haben.

Das Ende
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Glossar

Prophet Muhammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm: Der Prophet
des Islam wurde 571 n.Chr. in Paran (Mekka) geboren.

1. Islam: Literarisch, Unterwerfung. Die Religion aller Pro-pheten
Allahs, welche schlieBlich vom Propheten Muhammad, Allahs Frieden
und Segen auf ihm, bestatigt wurde.

2. Allah: Der Eigenname von Gott im Arabischen. Er ist
der einzige wahre Gott.
3. Paran: Berg von Mekka.

4. Muslim: Jemand, der sich zum Glauben des Islam bekennt
oder in einer muslimischen Familie geboren wird.

5. Qur’an: Das heilige Buch des Islam, die letzte gottliche
Offenbarung fiir die Menschheit.

6. Kadar: Sohn von Isma‘il, Allahs Frieden auf ihm, und
der VVorfahre der Araber.

7. Hagar: Mutter von Isma‘il, Allahs Frieden auf

ihm (der Prophet von Allah).

8. Hagg: Die Pilgerfahrt nach Mekka, die im letzten Monat des
islamischen Kalenders stattfindet.

9. Yatrib: Der Name, unter welchem Madinah vor der Migration des
Propheten, Allahs Frieden und Segen auf ihm, bekannt war.

10. Qiblah: Die Richtung der Muslime, wenn sie beten. Es
war zuerst in Richtung Jerusalem und wurde
dann nach Mekka geédndert.
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11. Jerusalem: Eine heilige Stadt fur Juden, Christen und Mus-
lime. Zundchst hatten Christen die Oberhand (ber die Stadt, die
Teil des Byzantischen (R6mischen) Reichs war. Die
Hauptdaten der Ereignisse, die den Tempel betreffen, kénnen
wie folgt zusammengefasst werden:

Es wurde von Salomo, Allahs Frieden auf ihm, ca. 1004 v.Chr.
fertiggestellt, 586 v.Chr. von den Babyloniern zerstort, unter Esra und
Nehemia ca. 505 v.Chr. wiederaufgebaut, 167 v.Chr. von einem von
Alexanders Nachfolgern in einen heidnischen Gotzen verwandelt,
zwischen 17 v.Chr. und 29 n.Chr. von Hero-des erneuert und von Titus
vollstandig mit dem Erdboden gleich-gemacht. Danach fiel es unter die
muslimische Herrschaft.

12. Iblis: Satan.

13. N.H.: Nach Higrah, die Auswanderung des Propheten
Mu-hammad, Allahs Frieden und Segen auf ihm, von Mekka
nach Madinah.
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