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«Con seguridad, encontraras que los peores enemigos de
los creyentes son los judios y los politeistas y que los mas
afectuosos con los creyentes son los que dicen: “Cierta-
mente, Somos cristianos”. Eso es porque algunos de ellos
son sacerdotes y monjes, y porque no son arrogantes.
Y, cuando escuchan la revelacién que descendié para el
Mensajero, veras sus 0jos inundados de lagrimas por lo
gue reconocen de la Verdad.

Dicen: “jSefior nuestro!. Creemos. Escribe pues nues-
tros nombres con los que dan testimonio. ¢Por qué no
ibamos a creer en Dios y en la Verdad que ha venido a
nosotros, si anhelamos que nuestro Sefior nos admita
entre la gente recta?”.

Por lo que dijeron, Dios les recompensara con Jardi-
nes de cuyas profundidades brotan los rios, en los que
estaran eternamente. Esa es la recompensa de quienes
hacen el bien.

Y quienes no crean y desmientan Nuestras sefiales seran
gente del Infierno»

Coran: Sura 5, Al ma’ida (La mesa), aleyas 82 a 86






Muhammad en la Biblia

Nota del editor

Lo que sigue es el texto de la edicidn publicada en Argentina
en el afio 1994 por la ediotiral Al-Fayr del libro del profesor Abdul
Ahad Dawud titulado “Muhammad in the Bible™.

Al respecto hay que advertir al lector que la mayoria de las
notas incluidas en esta edicion no corresponden al autor ni al tra-
ductor de la obra, sino que fueron incorporadas por la editorial.
Para direrenciar estas notas de las de la obra original se ha incluido
una referencia al origen de cada una de ellas al final de las mismas.
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Sobre el autor y la obra

Abdul Ahad Dawud, autor de la serie de articulos que componen
esta obra, es el nombre islamico del antes reverendo David Benjamin
Keldani, sacerdote catolico de la secta unitaria caldea (nestorianos).
Keldani nacié en 1867 en Urumiyeh, Persia (hoy Republica Islamica
de Iran). Y recibié educacion primaria en esa misma ciudad. Entre
1886-89 (tres afios) form¢d parte del staff docente de la misién del
Arzobispo de Canterbury a los cristianos asirios (nestorianos) en
Urumiyeh, En 1892 fue enviado por el cardenal Vaugham a Roma,
donde cursé estudios teologicos y filosoficos en el Colegio de la
Propaganda Fide, y en 1895 fue ordenado sacerdote. En 1892 el
profesor Dawud contribuyé con una serie de articulos en The Tablet
sobre “Asiria, Roma y Canterbury”, y también en el Irish Record
sobre “La autenticidad del Pentateuco”. Realizd varias traducciones
del Ave Maria en diferentes idiomas. Mientras estaba en Constan-
tinopla en camino hacia Irdn en 1895, escribi6 varios articulos en
inglés y francés para el periédico The Levani Herald, sobre las
“Iglesias orientales”. En 1895 se uni6 a la Mision Lazarista Fran-
cesa en Urumiyeh y publico, por primera vez en la historia de esa
mision, un periddico en la lengua vernacula siriaca llamado Qala
La-Shara, es decir “La oz de la Verdad”.

En 1897 fue designado por dos de los arzobispos caldeos, de
Urumiyeh y de Salmas, para representar a los catolicos orientales
en el Congreso Eucaristico celebrado en Paray-le-Monial, Francia,
bajo la presidencia del cardenal Perraud. Esta fue desde luego una
invitacion oficial. El ensayo leido en el Congreso por el Padre
Benjamin fue publicado en los Anales del Congreso Eucaristico,
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Ilamado “Le Pellerin” (El Peregrino), de ese afio. En ese ensayo el
Arcipestre caldeo (tal era su titulo oficial) deploraba el sistema catd-
lico de educacion entre los nestorianos, y preanunciaba la inminente
aparicion de sacerdotes rusos (de la iglesia ortodoxa) en Urumiyeh.

En 1888 el padre Benjamin retomd a Iran. En su villa natal,
Digala, distante una milla de la ciudad, abrio una escuela gratuita.
Al afo siguiente fue enviado por las autoridades a hacerse cargo
de la di6cesis de Salinas, donde un agudo y escandaloso conflicto
se habia suscitado entre el Arzobispo caldeo Judabash y los padres
lazaristas, amenazando con un cisma. Se convirtio asi en obispo.

El dia del afio nuevo de 1900 el padre Benjamin pronunci6 su
altimo y memorable sermén ante una numerosa congregacion, que
incluiaa muchos armenios no catoélicos y otros, en la Catedral de San
George Jorovabad, en Salmas. El tema del sermon fue “Un nuevo
siglo, y nuevos hombres”. Pasé revista al hecho de que los misio-
neros cristianos, antes de la aparicion del Islam, habian predicado
el Evangelio en toda Asia, llegando a tener muchos asentamientos
en la India (especialmente en la costa Malabar), en Tartaria, China
y Mongolia, y que habian traducido el evangelio al turco uighur y
aotras lenguas. Y destacaba el hecho de que las misiones catélicas,
americanas y anglicanas, ademas del poco bien que habian hecho a
la nacion asirio-caldea en la forma de educacién primaria, habian
dividido a la nacion (Persia, Kurdistan y Mesopotamia) en nume-
rosas sectas hostiles que se dirigian hacia un colapso definitivo.
Aconsejaba consecuentemente a los nativos que hicieran algunos
sacrificios para valerse por si mismos, parandose sobre sus propios
pies como hombres, para no depender de las misiones extranjeras.
El sermon era del todo correcto en principio, pero sus observacio-
nes y criticas eran contrarias al interés de los misioneros (que no
era otro que el interés de las potencias colonialistas). Este sermén
provocd que el delegado apostolico, Monsefior Lésné se trasladara
inmediatamente de Urumiyeh a Salmas, y ambos retornaron poco
después a Urumiyeh. Alli se habia establecido desde 1899 una nueva
mision rusa. jLos nestorianos abrazaban con entusiasmo la religion
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del Zar de todas las Rusias!.

Asi, cinco grandes y ostentosas misiones -americanos, angli-
canos, franceses, alemanes y rusos-, con fuerte respaldo de ricas
sociedades religiosas, cénsules y embajadores, se esforzaban por
convertir a cerca de cien mil asirio-caldeos de la herejia nestoriana
aunau otra de las cinco herejias. Pero fue la mision de Rusia la que
pronto superé a las otras, y la que, en 1915, empujé a los asirios
de Persia (Iran) asi como a las tribus montafieses de Kurdistan que
habian por entonces emigrado de las Ilanuras de Salmas a Urumiyeh,
a tomar las armas para rebelarse contra sus respectivos gobiernos.
El resultado fue que la mitad de este pueblo pereci6 en la guerra y
el resto fue expulsado de sus comarcas natales.

La gran cuestion que habia estaba dando vueltas en la cabe-
za de este comprometido sacerdote en busca de una solucion se
aproximaba a su climax. ¢Era el cristianismo, con todas sus mul-
tiples formas y colores, con sus escrituras corruptas y espurias, la
verdadera religion de Dios?.

En el verano del 1900 se retir6 a su pequefia villa en el medio
de vifiedos cerca de la famosa fuente de Chali Boulaghi en Digala,
y se dedico todo un mes a la oracién y la meditacion, releyendo
las escrituras en sus lenguas originalesl. La crisis concluy6 en una
renuncia formal a sus funciones sacerdotales francamente explicada
en una carta que dirigio al Arzobispo de Urumiyeh, Monsefior Tonina
Audu. Todos los intentos hechos por las autoridades eclesiasticas
para hacerlo desistir de su decision fueron en vano. No se trataba de
ninguna disputa o asunto personal del padre Benjamin con alguno
de sus superiores, sino que era una cuestion de conciencia.

Durante varios meses el Sr. Dawud (como se llamé posterior-

1 Unode losrasgos mas notables del profesor Dawud es su profundo conocimiento
de tantas lenguas antiguas y modernas, esenciales para un estudio comparado
de las escrituras, todo lo cual se refleja en el presente libro. El profesor Dawud
dominaba el siriaco, el arameo, el arabe, el hebreo, el latin, el griego, ademas
de varias lenguas modernas como el persa, el turco, el inglés (en que escribio
originalmente los articulos de esta obra) y el francés. (Nota del Editor de la
version impresa en espafiol)
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mente) se empled en Tabriz (Irdn) como inspector en el Servicio
Postal y Aduanero bajo expertos belgas. Poco después entrd al ser-
vicio del principe heredero Muhammad “Ali Mirza como maestro
y traductor.

En 1903 volvio a visitar Inglaterra para unirse a la Asociacion
Unitarista. Y en 1904 fue enviado por dicha asociacion para reali-
zar una labor educativa y de esclarecimiento entre la gente de su
pais. En su viaje de vuelta a Iran visitd Constantinopla, y después
de varias entrevistas con el Sheij Al-Islam Yamaluddin Effendi y
otros ulemas, abrazo el Islam con el nombre Abdul Ahad Dawud®.

Cuando se le preguntd por qué habia adoptado el Islam escri-
bi6: “Mi conversion al Islam no puede atribuirse a otra causa que
no sea la graciosa guia de Dios Altisimo. Sin su Guia Divina todo
el estudio, la busqueda y otros esfuerzos en busca de la verdad
pueden conducirlo a uno al fracaso. Desde el momento en que crei
en la Unidad Absoluta de Dios, su santo Mensajero Muhammad se
convirtio en el modelo de toda mi conducta”.

* * *

El caso de Abdul Ahad Dawud, entre otros cristianos que
adoptaron el Islam tanto en el presente como en el pasado, tiene una
especial relevancia por lo extraordinario de su figura. Era un hombre
de la jerarquia catolica, pero perteneciente a una de esas antiguas
sectas orientales (aun vinculadas con Roma pero muy interiores a
ella) imbuidas de antiguas tradiciones y particularidades teoldgicas.
El profesor Dawud, por lo demas, era un hombre comprometido
con la fe y la verdad, lo cual se deduce facilmente de algunos epi-
sodios de su vida arriba relatados, y estaba dotado de una erudicion
notable tanto en teologia (habia estudiado en Roma), como en las
diversas lenguas antiguas en que se expresaron o0 volcaron sus es-
crituras tanto judios como cristianos, asi como en el conocimiento

1 El nombre elegido es muy sugestivo: “El siervo del Unico, David”, con lo cual
seguramente quiso destacar el caracter de la doctrina islamica por sobre la
teologia trinitaria de las distintas escuelas cristianas. (Nota del Editor de la
version impresa en espafiol).
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de las iglesias orientales. Esto le permitia una visién de la realidad
respecto tanto de la doctrina como de las fuentes que dificilmente
tiene cualquier sacerdote hoy dia, salvo poquisimos especialistas,
sumado a haber experimentado en carne propia, en su pueblo y su
comarca, la lucha encarnizada de las sectas por las migajas de este
mundo, importandoles un bledo la causa de la Verdad y la Justicia.

Abdul Ahad Dawud escribi6 este libro como una serie de
articulos en inglés que fueron publicados en Islamic Review entre
1927 y 1930. En esa misma publicacion escribio también articulos
sobre otros temas que cita en el presente libro.

Debido a que fue compuesta originalmente como una serie de
articulos separados sobre un mismo tema: las profecias y anuncios
del Profeta del Islam, Muhammad (BPd) en las escrituras del Viejo
y Nuevo Testamentos, su estilo es dinamico y tiene las reiteraciones
propias del medio para el cual se escribi6. Por lo demas, el Profesor
Dawud exhibe una erudicion sorprendente en el campo de la critica
escriturariay biblica, dominando varios idiomas y distintas versiones
de las escrituras, tanto en hebreo, como en griego, arameo y siriaco,
asi como las interpretaciones que algunos términos han recibido en
las traducciones modernas al inglés y otras lenguas.

El estilo es directo y comprometido con su objetivo, y el autor
no pierde oportunidad de deplorar el tratamiento distorsionado que
se hace, no sélo de las escrituras, sino de la figura de los Profetas
que, como es sabido, son venerados en el Islam por igual. El texto
ha quedado con toda la fuerza del original inglés, aunque hemos
afiadido algunas notas a esta version en espafiol para aclarar, sobre
todo, cuestiones relativas al Islam (su historia y doctrina) u otras
para una mejor comprension del lector.

Creemos que esta obra tiene gran importancia para todo cristia-
no o judio sincero, y esperamos que sea recibida como un alegato
sincero y bien intencionado que no busca la polémica sino sacar a
la luz la verdad. Su contenido permite determinar la continuidad
innegable del Mensaje divino a la humanidad. Mensaje que tiene

-l -



Abdul Ahad Dawud

en el Islam, el Sagrado Coran y en el Profeta Muhammad su cul-
minacion y cima.

El Editor de la version impresa en espafiol
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Prefacio

1. Observaciones preliminares

A través de este capitulo y los que le seguirdn me propongo
demostrar que la doctrina del Islam respecto a la Divinidad y al
ultimo gran Mensajero de Dios es perfectamente cierta y conforme
a las ensefanzas de la Biblia.

Dedicaré el presente capitulo a discutir el primer punto y en
los siguientes intentaré mostrar que Muhammad* es la verdadera
consumacion del pacto, y que en él y solamente en él estan real
y literalmente cumplimentadas todas las profecias del Antiguo
Testamento.

Quiero dejar en claro que los puntos de vista expuestos en este
capitulo y los que seguiran son absolutamente personales, y que
yo soy el Unico responsable de las investigaciones en las Sagradas
Escrituras Hebreas, para lo cual no tomé conceptos o criterios de
nadie. Sin embargo no asumo una posicion autorizada en la expo-
sicion de las ensefianzas islamicas.

No tengo la méas minima intencion ni deseo de lastimar los
sentimientos religiosos de los amigos cristianos. Siento un profundo
respeto y quiero a Jesus, Moisés y Abraham de la misma manera que

1 Muhammad (pronunciado con la “h” aspirada como en inglés) es mal pronunciado
en espafiol como “Mahoma”. El lector puede encontrar una historia completa de
su vida en la obra Luz de la Eternidad, de Ya'far Subhani, Ediciones Mezquita
At-Tauhid. (Nota del Editor en espafiol).
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a Muhammad y a todos los otros santos profetas de Dios.

Mis escritos no tienen la intencion de provocar una disputa
amarga, y por lo tanto sin sentido, con las distintas iglesias cristianas,
sino que las invito a una amena y amigable investigacion de todas
estas importantes cuestiones con un espiritu amplio, de amor e im-
parcialidad. Si los cristianos desisten de su vano intento de definir la
esencia del Ser Supremo y confiesan su Absoluta Unicidad, entonces
la unidad entre ellos y los musulmanes no solamente es probable sino
extremadamente posible. Porque una vez que la Unidad de Dios es
aceptada y reconocida, los otros puntos de diferencias entre ambas
doctrinas pueden ser zanjados mas facilmente.

2. Allah (Dios) y sus atributos

Hay dos puntos fundamentales entre el Islam y los cristianos
que, por consideracion a la verdad y la paz del mundo merecen
una investigacion muy seria y profunda. Como ambas religiones
afirman su origen de una, y la misma fuente, se deduce que no de-
beria existir ningln punto importante de controversia entre ellas.
Ambas grandes religiones creen en la existencia de la Divinidad y
en el Pacto entre Dios y el Profeta Abraham. Sobre estos dos puntos
principales deberia arribarse a un acuerdo totalmente consciente y
final entre los adherentes inteligentes de ambas creencias. {Somos
pobres e ignorantes mortales que creemos y adoramos un Dios, 0
vamos a creer en una pluralidad de dioses y a temerles?. ;Quién de
los dos, Jesis 0 Muhammad, es la consumacion del pacto divino?
Estas dos cuestiones deben ser respondidas de una vez por todas.

Seria una pérdida de tiempo refutar aqui a quienes, ignorante o
maliciosamente, suponen que Allah en el Islam es distinto del Dios
verdadero y solamente una deidad ficticia, creada por Muhammad.

1 «Di: ‘Creemos en Allah (Dios)y en lo que se nos harevelado, en lo que se
harevelado aAbraham, Ismael, Isaac, Jacob y las tribus, en lo que Moisés,
Jesusy los profetas han recibido de su Sefior. No hacemos distingos entre
ninguno de ellos y nos sometemos a El» (Coran, 3:84)
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Si los sacerdotes y tedlogos cristianos conociesen sus escrituras en
el idioma hebreo original, en vez de por traducciones, de la misma
manera como los musulmanes leen su Coran en arabe, verian cla-
ramente que Allah! es el mismo nombre semitico antiguo del Ser
Supremo que transmitio la revelacion y hablé a Adan y a todos los
profetas.

Dios, Allah, es el Unico, Autoexistente, Omnisapiente y To-
dopoderoso. Abarca, llena, toda cosa, espacio y existencia. Es la
fuente de la vida, el conocimiento y la fuerza. Allah es el Unico
Creador, Regulador y Gobernante del universo. Es absolutamente
Uno. La esencia, la persona y la naturaleza de Dios esta absolu-
tamente mas alla de la comprensién humana, y por lo tanto todo
interno por definir Su Esencia es no solamente futil, sino peligroso
para nuestro bienestar espiritual y nuestra fe, porque ello conducira
ciertamente al error.

La rama trinitaria de la iglesia cristiana, durante unos 17 siglos,

1 El autor utiliza casi invariablemente la palabra “Allah” para designar a Dios en
el texto, lo cual hemos respetado. Sefialemos que el nombre “Allah” designa a
la Divinidad en lengua arabe no habiendo otra palabra para hacerlo. Asi, tanto
los musulmanes como los cristianos y judios arabes, en el pasado como en el
presente, utilizan el nombre “Allah” para designar al Dios Unico. Aclararnos esto
porque no faltan adn hoy dia quienes piensan que “Allah” es un Dios propio del
Islam, lo cual seria lo mismo que decir que porque los ingleses dicen “God” se
refieran a otro Dios. Sin embargo la preferencia de utilizar en cualquier lengua
el nombre arabe original esta fundamentada en firmes argumentos. “Allah” es
la forma con articulo de “llah”, “divino”, asi “Allah” seria “Lo Divino” o “El Dios”,
Unico. E “llah” es la misma raiz en arabe que la raiz “Eloh” del Antiguo Testa-
mento hebreo, que en su forma plural mayestatica “Elohim” se encuentra tantas
veces en la Biblia para designa; a Dios. La palabra “El” en hebreo-arameo (Dios),
analogamente ligada a la misma raiz, es usada en muchos nombres compuestos
(ej.: Gabriel, Miguel, Daniel, etc.). En arameo, lengua semitica emparentada
con el arabe, Dios también se dice “Allaha”. En suma “Allah”. es la palabra que
se utilizo siempre en las lenguas sagradas en que se manifest6 la Revelacion
para designar al Ser Supremo, y muy probablemente, por ejemplo, es la pala-
bra que utilizé Jesus (P), que hablaba en su época el arameo de Palestina, y
esto se confirma con algunos pasajes que han sobrevivido en arameo dentro
de las traducciones griegas, como aquel en que el crucificado dice: “Eli, Eli,
lima shabaktani”; “Dios mio, Dios mio, ¢,por qué me abandonaste?” -Allah- es
entonces el Nombre que Dios prefirié para designarse a Si Mismo, y es también
el nombre perdido por los israelitas que es recuperado con la Revelacion del
Sagrado Corany el Islam. (Nota del Editor en espafiol).
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ha exprimido todos los cerebros de sus santos y filosofos para definir
la Esenciay la Persona de la Divinidad. ¢ Y qué han inventado? Todo
lo que los Atanasios, Agustines y Aquinos han impuesto sobre los
cristianos “bajo pena de la condenacion eterna”, creer en un Dios
que es “el tercero de tres” Dios, en su Sagrado Coran, condena esta
creencia con estas solemnes palabras; «No creen, en realidad, los
que dicen: “Dios es el tercero de tres’ (es decir: uno entre tres).
No hay més dios que Dios, Unoy Unico, y si no paran de decir eso
un castigo doloroso alcanzarad a quienes de ellos no creany» (5:73)*

La razon por la cual los sabios musulmanes se han abstenido
siempre de definir la Esencia de Dios es porque Su Esencia trascien-
de todos los atributos en los que ella podria ser definida. Dios, Allah,
tiene muchos Nombres que, en realidad, son solamente adjetivos
derivados de Su Esencia a través de sus distintas manifestaciones
en el universo que solamente El ha formado. Nosotros llamamos a
Dios por medio de calificativos tales como Todopoderoso, Eterno,
Omnipresente, y le adjudicamos facultades como la Omnisciencia,
el Conocimiento universal, la Misericordia, etc., como emanando
de Su Esencia y perteneciendo a El Gnica y absolutamente. El (ni-
camente es el infinitamente Conocedor, Poderoso, Viviente. Santo,
Magnifico, Bueno, Carifioso, Glorioso, Terrible, Vengador porque
solamente de El emanan y fluyen las cualidades de conocimiento,
poder, vida, santidad, belleza, etc. Dios no tiene ningun atributo en
el sentido en que nosotros lo entendemos. Para nosotros un atributo
0 una propiedad es comdn a muchos individuos de una especie, pero
lo que es de Dios es Suyo solamente, y no hay ningun otro que lo
comparta con El. Cuando decimos “Salomdn fue sabio, poderoso,
justo y bello”, no adscribimos exclusivamente a él toda sabiduria,
justicia, poder y belleza. Solamente queremos decir que fue relativa-
mente sabio comparado con otros de su especie, y que la sabiduria
también es relativamente su atributo en comun con los individuos

1 Paralas citas coranicas se indicara siempre un primer niumero indicando la surah
o capitulo, seguido de dos puntos y el nimero del/los versiculos. Por ejemplo
5:73, es sura 5 versiculo 73. En el caso de las citas de la Biblia se indicara
de la misma forma pero expresando el Libro al cual se refiere empleando las
abreviaturas en uso para las referencias biblicas. (Nota del Editor en espafiol).
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gue pertenecen a su clase.

Debe admitirse también que los Atributos divinos, en tanto
que efusiones, estan afectados por el tiempo y poseen un comien-
zo u origen (temporal)t. En consecuencia, cuando Dios dijo «Kun
faiakuny (e.d.: “jSea!, y fue™), articuld, pronuncié Su Palabra
creando el tiempo y dando comienzo a la creacion. Esto es lo que
los sufies? denominan agl kull, o intelecto universal, como la ema-
nacion del ‘aql auual, es decir el intelecto primero. Luego el nafs
kullt 0 alma universal, que fue la primera en escuchar y obedecer
esta orden divina” emano de la “primera alma” y transformo el
universo. Por supuesto estos puntos de vista misticos de los sufies
no tienen que ser considerados como dogmas del Islam. Y si pene-
tramos profundamente en estas doctrinas esotéricas, podemos ser
conducidos involuntariamente al panteismo, que es destructivo de
la religion préctica.

Este razonamiento deberia conducirnos a concluir que cada
acto de Dios expone una emanacion divina como Su manifestacion

1 Esdificil resumir aqui todo lo que los sabios del Islam han deducido del Sagrado
Corany la Tradicion profética sobra la Ciencia del Tauhid, es decir la Ciencia de
la Unidad Divina, de la cual el tema de los Atributos y Nombres Divinos es un
capitulo fundamental. La referencia a “emanaciones” y “efusiones” que utiliza el
autor, quiza como una concesion al conocimiento de las doctrinas neoplatonicas
insertadas en el cristianismo, no responde precisamente a lo que los sabios del
Islam han formulado sobre el tema. Algunos sabios en la metafisica islamica han
hablado del “Faid” el “desborde”, como algo (muy poco) que se vuelca de un
recipiente lleno, y eso seria toda la creacién, una nada respecto de la Realidad
e Infinitud divina. El Imam ‘Ali (P) dijo: “Los atributos son distintos del atribuido”,
es decir: los calificativos son agregados al calificado con ellos y son distintos de
él, y agrego otro de los Imames: “Todo lo que puedas imaginar de El (Dios), no
es EI", y dice el Sagrado Coran: «(Dios es) el que no hay nada como El». En
suma, los Atributos divinos son una manifestacion de Dios a nivel humano y de
la creacion, porque el hombre los reconoce en si mismo, pero su completitud
y totalidad en Allah escapan a la posibilidad de comprension humana, pues lo
finito no puede contener lo Infinito, ni ningdin ejemplo de lo creado. Este es el
sentido de “temporalidad” de los Atributos a que se refiere el autor, (Nota del
Editor en espafiol).

2 Los sufies son los misticos del Islam que se han caracterizado por su dedicacion
a la metafisica y la realizacion del Conocimiento de la Divinidad, el principal
conocimiento, asi como a la purificacion del alma de las bajezas del ego. (Nota
del Editor en espafiol).
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y atributo particular, pero no es Su Esencia o Si Mismo. Dios es
Creador ponqué El cre6 al comienzo de los tiempos, y siempre crea.
Dios habl6 al comienzo de los tiempos asi como habla siempre de
una manera propia. Pero asi como Su creacién no es eterna 0 una
persona divina, asi Su Palabra no puede ser considerada eterna y
una persona divina. Los cristianos fueron mas lejos e hicieron del
Creador un padre divino y de Su Palabra un hijo divino. Y también,
porque infundid vida a Sus criaturas, fue llamado Espiritu divino,
olvidando que l6gicamente El no podia ser “padre” antes de la crea-
cion, ni “hijo” después que habld o se expreso, y tampoco “Espiritu
Santo” antes de que diera vida. Puedo concebir los Atributos de
Dios por medio de Sus obras en manifestaciones a posteriori, pero
de sus Atributos eternos y a priori no poseo ningun tipo de idea o
concepcion, ni me imagino ninguna inteligencia humana que sea
capaz de comprender la naturaleza de un atributo eterno y su rela-
cion con la Esencia de Dios. En realidad, Dios no nos ha revelado
la naturaleza de Su Esencia, ni en las Sagradas Escrituras ni en el
intelecto humano.

Los Atributos de Dios no tienen que ser considerados como
entidades o personalidades divinas distintas o separadas, porque
entonces deberiamos tener no solamente una trinidad de personas en
la Divinidad, sino varias decenas de trinidades. Un atributo no tiene
existencia hasta que emana realmente de quién lo posee. No pode-
mos calificar al poseedor o sujeto por un atributo particular antes
de que el atributo haya realmente provenido de él y sea percibido.
Por consiguiente, decimos “Dios es Bueno” cuando gozamos de Su
Bondad y accion carifiosa, pero no lo podemos describir -propia-
mente hablando- como “Dios de Bondad”, porque la bondad no es
Dios sino una accién y obra Suya. Es por esta razon que el Coran
siempre atribuye a Allah denominaciones adjetivadas, como ser el
Sabio, el Inteligente, el Misericordioso, etc., pero nunca lo describe
como “Dios es amor, conocimiento, palabra”, etc., porque “amor” es
la accién del amante y no el amante mismo, asi como conocimiento
0 palabra son las acciones de la persona que conoce o habla, pero
no la persona misma.
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Insisto en particular sobre este punto debido al error en que
han caido quienes sostienen la eternidad y distinta personalidad de
ciertos Atributos de Dios. El Verbo o la Palabra de Dios se ha con-
siderado como una persona distinta de la Divinidad, mientras que
la palabra de Dios no puede tener ningun otro sentido o significado
gue no sea el de una expresion de Su Conocimiento y Voluntad.
También el Coran es llamado “La Palabra de Dios”, y algunos de
los primeros musulmanes, estudiosos de la ley, afirmaron que era
eterno e increado. La misma denominacion se le da también a Jesds
en el Coran, «kalimatun minhu» es decir, “una palabra de El (Dios)”
(3:45). Pero seria irreligioso afirmar que la Palabra o Logos de Dios
es una persona distinta y que asumid la carne y encarnd en forma
de un hombre de Nazaret, o en la forma de un libro, llamando al
primero “el Cristo” y al segundo “El Coran”.

Resumiendo este tema, declaro con insistencia que la Palabra
o cualquier Atributo imaginable de Dios, no solamente no es una
entidad divina, distinta sino que tampoco podria tener ninguna exis-
tencia real -in actu- anterior al comienzo del momento de la creacion.

El primer versiculo con que comienza el Evangelio de San Juan
fue refutado a menudo por los primeros escritores unitaristas del
cristianismo primitivo, quienes expresaron o tradujeron su verdadera
lectura de la siguiente manera: “Al comienzo fue la Palabra; y la
Palabra era con Dios; y la Palabra era de Dios”.

Debe advertirse que la forma griega del caso genitivo “Theo”,
es decir, “de Dios™?, fue corrompida en “Theos”, es decir “Dios”,

1 Respecto al Logos (Verbo), después del siglo Il surgié una terrible controver-
sia entre los “Padres” de la Iglesia, especialmente en oriente, la que continu6
hasta que los unitaristas cristianos fueron totalmente aniquilados y su literatura
destruida. Desgraciadamente hoy dia es dificil encontrar algin fragmento de los
Evangelios y “Comentarios” como asi también de los escritos de controversia
usados o redactados por los unitaristas, excepto lo que fue citado de ellos en
las obras de sus oponentes, como las del erudito patriarca griego Fotrus y otros
anteriores a él.

Entre los “padres” de los cristianos orientales, uno de los mas distinguidos es
San Efrain el Sirio. Este es el autor de muchos trabajos, principalmente de un
comentario sobre la Biblia que se publicé tanto en siriaco como en latin, y cuya
Ultima edicion he leido atentamente en Roma. También tiene homilias, diser-
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ien la forma nominativa del nombre! También debe observarse que
la oracion “En el comienzo fue la Palabra” indica expresamente el
origen de la palabra, la cual no fue antes del comienzo. Porque la
“Palabra de Dios” no significa una sustancia distinta y separada, con-
temporanea y coexistente con el Todopoderoso, sino una expresion
y proclamacién de Su Conocimiento y Voluntad cuando El expresé
la palabra “Kun”, es decir, “Sea”. Cuando Dios dijo “Kun” (jSea!)
por primera vez, los mundos pasaron a ser. Cuando El dijo “Kun”
el Coran fue creado y escrito sobre la “Lauh” o “Tabla™. Y cuando
El pronuncio la palabra “Sea”, Jesus fue creado en el vientre de la
bendita Virgen Maria, y asi siguiendo. Toda vez que El desea crear

taciones llamadas “madrashi” y “contra herética” etc. También tenemos a un
conocido escritor sirio llamado Bar Disan -escrito generalmente Bardisanes- que
estuvo muy de moda a finales del siglo Il y principios del Ill. De lo escrito por
Bar Disan en siriaco no queda nada, excepto lo que Efrain, Jacob de Nesibin
y otros nestorianos y jacobitas han citado con el objeto de refutarlo, y lo que la
mayoria de los padres griegos emplearon en su idioma. Bar Disan sostenia que
JesUs era la sede del templo de la Palabra de Dios, pero que tanto Jesiis como
la Palabra eran creados. San Efrain, combatiendo la “herejia” de Bar Disan dice:

(siriaco)
“Wai laj O, dovya at Bar Disan
Dagreit I'Milta eithrov d’Allaha

Baram kthabha la kthabh d’aj hajan
llla d’Miltha eithov Allaha”.

(arabe)
Wailu ‘I-laka ya anta-s-Safil Bar Disan
Li-anna fara’aita kana I-kalamu li-lldh
Lakinna ‘I-kiabu ma kataba kadha
llla ‘I-kalamu kan-Allah

(espafiol)
“iGuay de ti, 0 miserable Bar Disan!.
porque tu leiste “la Palabra era de Dios”,

Pero el Libro (Evangelio) no decia eso,
sino que “La Palabra era Dios”.

Casi en todas las controversias sobre el Logos, los unitaristas son estigmati-
zados con la herejia de negar su personalidad sempiterna y divina mediante
la corrupcion del Evangelio de San Juan, etc. Estas imputaciones fueron a su
vez retribuidas a los trinitaristas por los verdaderos cristianos unitaristas. Asi,
de la literatura patristica, uno puede deducir que los trinitarios siempre fueron
reprochados por haber alterado las Escrituras. (Nota de la obra original).

1 Se refiera al Sagrado Coran: «Si, pero es un Corén glorioso, en una Tabla
(lauh) resguardada» (85:21-22). (Nota del Editor en espafiol).
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algo, su orden “;Sea!” es suficiente?.

La férmula cristiana “En el nombre del Padre del Hijo y del
Espiritu Santo”, jni siquiera menciona el nombre de Dios! j Y éste es
el Dios cristiano!. La formula nestoriana y jacobita, que consiste en
diez silabas exactamente como la formula musulmana “Bismi-I-lahi-
r-rahmani-r-rahim”, se traduce asi: “Bshim Abha, wobhra ou-Ruha
d-Qudsha”, la cual tiene el mismo significado que el de todas las
férmulas cristianas. La formula coranica” por otra parte, que expresa
el fundamento de la verdad islamica, contrasta grandemente con la
formula trinitaria: “Bismi-I-1ahi-r-rahmani-r-rahim”, es decir: “En
el Nombre de Dios, el Mas Misericordioso, el Misericordiosisimo”,

Latrinidad cristiana -en tanto admite una pluralidad de personas
en la Divinidad, atribuyendo propiedades particulares a cada persona
y haciendo uso de nombres familiares similares a los de la mitologia
pagana-, no puede ser aceptada como una concepcidén auténtica de
Dios. Allah no es ni el hijo de un padre ni el padre de un hijo. No
tiene madre ni se hizo a Si Mismo. La creencia en “Dios Padre, Dios
Hijo y Dios Espiritu Santo” es una flagrante negacion de la Unidad
divina, y una atrevida profesion de fe en tres seres imperfectos que,
unidos o separadamente, no pueden ser el Dios verdadero.

Las matematicas, como ciencia positiva, nos ensefian que una
unidad no es ni mas ni menos que 1. Y nunca es igual a 1+1+1. En
otras palabras, uno no puede ser igual a tres porque uno es un tercio
de tres. De la misma manera, uno no es igual a tres. Y viceversa,
tres no es igual a uno ni puede un tercio ser igual a la unidad. La
unidad es la base de todos los nimeros y una norma para la medida
y peso de todas las dimensiones, distancias, cantidades y tiempo.
En realidad todos los nimeros son sumas de la unidad 1. Diez es
una suma de igual nimero de unidades del mismo tipo.

Quienes sostienen la unidad de Dios en la trinidad de personas

1 Por eso Allah compara en el Sagrado Coréan el caso de Jesus con el de Adan:
«Por cierto que el ejemplo de Jesls para Dios es como el ejemplo de Adan,
aquien cred de tierray luego le dijo “jSé!” y fue» (3:59). (Nota del Editor en
espafiol).
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nos dicen gque “cada persona es Dios Omnipotente, Omnipresente y
Perfecto, empero no ser tres dioses omnipotentes, omnipresentes y
perfectos, sino solamente... un Dios!!” Si no hay sofisma alguno en
el razonamiento anterior, presentemos nuevamente este “misterio”
del dogma de las iglesias por medio de una ecuacion: 1 Dios = 1
Dios + 1 Dios + 1 Dios. Entonces 1 Dios = 3 Dioses.

En primer lugar un dios no puede ser igual a tres dioses, sino
solamente a uno de ellos. En segundo lugar, desde el momento que
admiten que cada persona es Dios al igual que sus dos asociados,
su conclusion de que 1 més 1 méas 1 es igual a 1 no es matematica,
sino un absurdo.

Cuando se intenta probar que tres unidades iguales equivalen
a uno o se es demasiado arrogante, o sino se es demasiado cobarde
para admitir que tres unidades solo equivalen a tres unidades. En el
primer caso, no se puede justificar una solucion erréonea de un pro-
blema por medio de un procedimiento falso. Y en el segundo caso no
se tiene el coraje suficiente para confesar la creencia en tres dioses.

Ademas, todos nosotros -cristianos y musulmanes- creemos
que Dios es Omnipresente, que el llena, abarca todo espacio y
particula. ¢Es concebible que las tres personas de la Divinidad, al
mismo tiempo y separadamente abarquen, ocupen todo el universo,
0 s6lo lo hacen de una por vez? Responder a este justo interrogante
diciendo “la Divinidad lo hace”, no es en absoluto una respuesta,
porque la Divinidad no es Dios, sino la manifestacion de la existencia
de Dios, y por lo tanto una cualidad.

La Divinidad es la cualidad del Dios Uno; no es susceptible de
pluralidades ni disminucion. No hay varias cabezas divinas, sino
una sola Divinidad, que es el Atributo de Dios Uno.

Luego se nos dice que cada persona de la trinidad tiene algunos
atributos particulares que no son propios de las otras dos. Y estos
atributos indican -de acuerdo con el razonamiento y lenguaje huma-
nos- prioridad y posteridad entre ellos. El Padre siempre ocupa el
primer rango y es anterior al Hijo. El Espiritu Santo no solamente
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es posterior en tanto tercero en el orden, sino que incluso es infe-
rior a los dos de quienes proviene. ¢{No se consideraria un pecado
de herejia que fuesen recitados inversamente los nombres de las
tres personas? La sefial de la cruz efectuada sobre el cuerpo o los
elementos de la eucaristia, ¢no seria considerada impia y blasfema
por las iglesias si la férmula fuese invertida asi: “En el nombre del
Espiritu Santo, del Hijo y del Padre”? Pero, si fueran realmente
iguales, y absolutamente coeternos, este orden no necesitaria ser
observado tan escrupulosamente.

El hecho es que los papas y los concilios generales han con-
denado siempre la doctrina sabeliana que sostenia que Dios es uno
pero que El se automanifestd como el Padre o como el Hijo o como
el Espiritu Santo, siendo siempre una y la misma persona. Por su-
puesto, la religion del Islam no respalda o sanciona los puntos de
vista sabelianos. Dios manifestd Su “Yamal” o Perfeccion en Jesus.
Su “Yalal” o Gloria y Majestad en Muhammad y Su Sabiduria en
Salomon, y asi siguiendo en muchos otros objetos de la Naturaleza,
pero ninguno de esos profetas es mas Dios que el vasto océano o
los cielos majestuosos.

La verdad es que no hay ninguna precision matematica, ninguna
igualdad absoluta entre las tres personas de la trinidad. Si el Padre
fuese en cualquier sentido igual al Hijo, o al Espiritu Santo, como
la unidad 1 es positivamente igual a otra cifra 1, entonces seria
solamente una la persona de Dios y no tres, porque una unidad no
es ni un fragmento, ni fraccion ni maltiplo de si mismo. La misma
diferencia y relacién que se admite que existe entre las personas
de la trinidad no deja lugar a dudas de que no son iguales, ni que
puedan ser identificadas entre si como iguales. El Padre engendra y
no es engendrado, el Hijo es engendrado y no es Padre, el Espiritu
Santo es la sucesion de las otras dos personas. La primer persona es
descripta como creadora y destructora, la segunda como salvadora
y redentora, y la tercera como dadora de vida. En consecuencia,
ninguna de las tres es solamente el Creador, el Redentor y el Dador
de vida. Después se nos dice que la segunda persona es la Palabra
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de la primera persona, que se vuelve hombre y es sacrificado en la
cruz para satisfacer la justicia de su padre, y que su encarnacion
y resurreccion son operadas y consumadas por la tercera persona.

Como conclusion debo advertir a los cristianos que, a menos
que crean en la absoluta Unidad de Dios y renuncien a la creencia
en las tres personas, no hay duda que no son creyentes en el Dios
verdadero. Estrictamente hablando, los cristianos son politeistas,
con la sola excepcion de que los dioses de los paganos son falsos
e imaginarios, mientras que los tres dioses del dogma tienen un
caracter distinto, de los cuales el Padre -como otro epiteto para el
Creador- es el Dios Uno verdadero el hijo es solamente un Profeta
y siervo de Dios, y la tercera persona uno de los innumerables es-
piritus santos! al servicio de Dios Todopoderoso.

En el Antiguo Testamento Dios es llamado Padre debido a
Su Condicion de Creador y Protector bondadoso, pero como las
iglesias abusaron de este nombre, el Coran se ha refrenado con
justicia de usarlo.

El Antiguo Testamento y el Coran condenan la doctrina de las
tres personas en Dios. El Nuevo Testamento no lo sostiene o defiende
expresamente, pero incluso si contiene alusiones e indicios respecto
a la Trinidad, no es una autoridad para nada, porque no fue dicho
ni escrito por el propio Jesus, ni esta expresado en el lenguaje que
él hablo, ni existid en su presente forma y contenido, por lo menos
durante los dos primeros siglos después suyo.

Se podria agregar a favor de lo dicho que en oriente los cris-
tianos unitaristas combatieron y protestaron siempre contra los
trinitarios, y cuando vieron la total destruccion de la “Cuarta bes-
tia” por el gran Mensajero de Allah (Muhammad), lo aceptaron y
siguieron. EI mal, que hablo a través de la serpiente a Eva, pronuncio

blasfemias contra el Méas Alto por medio de la boca del “pequefio

1 ElEspiritu Santo es en el Islam el Angel Gabriel, el que transmite la Revelacion
divina, y la Orden divina creadora en el cosmos. Cfr. Sagrado Coran: 2:87 y 253
(«Espiritu Santo»); 4:171 («Un espiritu de nosotros...»); 26:193 («El Espiritu
Fiel que desciende con la Revelacion al corazén del Profeta»). (Nota del
Editor en espafiol).
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cuerno” que surgio entre los “diez cuernos” en la cabeza de la “cuarta
bestia” (Daniel, VIII), no era otro mas que Constantino el Grande
quien, oficial y violentamente, proclamé el credo de Nicea. Pero
Muhammad ha destruido a “Iblis” o demonio de la tierra prometida
para siempre, estableciendo el Islam alli como la religion del Unico
Dios verdadero.
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l. “Y vendra el Ahmad: de todas las
naciones”. (Ageo 2:7)

Alrededor de dos siglos después de que el id6latra e impio
Reino de Israel fuera destruido y toda la poblacién de las diez tribus
deportada a Asiria, Jerusalén, el glorioso templo de Salomén, fue
arrasado hasta los cimientos por los caldeos. La poblacion remanente
no masacrada, de las tribus de Juda y Benjamin, fue transportada
a Babilonia. Después de un periodo de cautividad de setenta afios,
les fue permitido a los judios retornar a su pais con toda libertad
para edificar nuevamente su ciudad y templo arruinados. Cuando
estaban siendo puestos los cimientos de la nueva casa de Dios,
surgié un tremendo bullicio de goce y aclamacion de los reunidos,
mientras los ancianos, que habian conocido el magnifico templo de
Salomén, prorrumpieron en un amargo llanto. Fue en esta ocasion
que el Todopoderoso envié a Su siervo el Profeta Ageo a consolar
a la concurrencia entristecida con este importante mensaje: ““Y haré
temblar a todas las naciones, y el Himda de todas las naciones
vendrd, y llenaré de gloria esta casa, dice el Sefior de los ejércitos.
Mia es la plata, y mio es el oro, dice el Sefior de los ejércitos. La
gloria de mi casa postrera sera mayor que la de la primera, dice
el Sefior de los ejércitos. Y daré paz (shalom) en este lugar, dice el
Sefior de los ejércitos™ (Ageo 2:7-9).

He traducido el parrafo mencionado del Unico ejemplar de la

1 “Ahmad”, de la misma raiz arabe “hamida”, “alabar” de donde deriva también el
nombre “Muhammad”, es otro de los nombres del Profeta del Islam. Con este
nombre se lo designa en una oportunidad en el Sagrado Coran, siendo el nombre
con que lo anunci6 Jesus (P) (Cfr. Coran 61:6), “Ahmad” esta construido segin
el paradigma del superlativo en lengua arabe y significa “el muy alabado”, cuya
traduccioén en griego seria Periclitas. (Nota del Editor en espafiol).
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Biblia a mi disposicion, que me enviara una prima asiria, en su len-
gua original. Pero si consultamos la version espafiola de la Biblia,
veremos traducidas las palabras originales “Himda” y “Shalom” en
hebreo, como “deseado” y “paz” respectivamente.

Tanto los comentaristas judios como cristianos han dado la
mayor importancia a la doble promesa contenida en la profecia
mencionada. Ambos entienden como una prediccién mesianica la
palabra “Himda”. En realidad, aqui estamos frente a una profecia
maravillosa confirmada por la formula biblica usual de juramento
divino, “dice el Sefior Sabaoth”, repetida cuatro veces. Si esta
profecia se toma en el sentido abstracto de las palabras “himda” y
“shalom” como “deseo” o “paz”,entonces la profecia se convierte
en una aspiracién ininteligible. Pero si por el término “himda”
entendemos una idea concreta, una persona y realidad, y por la
palabra “shalom” no una condicidn sino una fuerza vivay activa 'y
una religion establecida definitivamente, entonces esta profecia debe
ser admitida como ciertay cumplimentada en la persona de Ahmad
y en el establecimiento del Islam- Porque “himda” y “shalom” (o
“shlama”) tienen precisamente el mismo significado que Ahmad e
Islam respectivamente.

Antes de abocarnos a la demostracion del cumplimiento de esta
profecia serd mejor explicar la etimologia de las dos palabras tan
brevemente como sea posible.

a) Himda. A menos que esté en un error, la oracion en el texto
hebreo original se lee asi: “ve yavu himdath kol hagoyim”, lo cual
literalmente traducido seria “y vendra el “himda” de todas las na-
ciones”. La “hi” final en hebreo, como en arabe, se muda en “th”
0 “t” en el caso genitivo. La Palabra se deriva de una raiz hebrea
arcaica -0 mas precisamente del arameo- “hmd” (consonantes que
se pronuncian “hemed”). Generalmente en hebreo “hemed” es
usado en el sentido de gran deseo, codicia, apetito y ambicidn. El
noveno mandamiento del Decélogo es: “Lo tehmod ish reija” (“No
desearas la mujer de tu préjimo”). En arabe el verbo “hamida”, de
las mismas consonantes radicales “hmd”, significa “alabar”, etc.

-30-



Muhammad en la Biblia

¢Quién es mas alabado, ilustre, que quien es ansiado, ambicionado
y deseado? Cualquiera de los dos sentidos que se adopten, el hecho
es que la forma arabe de “Himda”, es decir “Ahmad”, permanece
firme e indiscutida. El Sagrado Coran (sura 61) declara que Jesus
anuncid al pueblo de Israel la venida de un Mensajero de Dios cuyo
nombre iba a ser Ahmad. El Evangelio de San Juan, al ser escrito
en griego usa el nombre “Paréclitos”, un barbarismo desconocido
en la literatura clésica griega. Pero “Periclitdse, que corresponde
exactamente a Ahmad en su significado de “preclaro”, “glorioso”,
“alabado”, en un grado superlativo, debe haber sido la traduccion en
griego de “Himda” o probablemente de la forma &rabe (0 aramea)
“Hemida”, como fue pronunciada por Jesus. Pero, desgraciadamen-
te, no poseemos ningln Evangelio en el idioma original hablado
por Jesus?.

b) En cuanto a la etimologia y significado de las palabras
“shalom”, “shlama” y las palabras “salam” e “Islam”, no necesito
entretener al lector abarrotandolo de detalles lingtisticos. Cualquier
estudioso y conocedor de las lenguas semiticas sabe que “shalom”
e “Islam” se derivan de una y la misma raiz, y que ambas significan
paz, sumision, resignacion o conformidad?.

Habiendo quedado claro esto me propongo hacer una breve
exposicion de esta profecia de Ageo. A fin de comprenderla mejor
citaré otra profecia del altimo libro del Antiguo Testamento, llama-
do Malaquias (Cap. 3:1): “Miren, yo enviaré mi mensajero, el cual
prepararé el camino delante de mi: vendra stbitamente a su templo.
El es Adonai (el Sefior), por quién vosotros rogdis, y el Mensajero
del Pacto en quien encuentran contento. El esta viniendo, dice el
Sefior de los Ejércitos”. Comparemos estos misteriosos oraculos

1 En castellano existe el vocablo perinclito, que deriva del griego y significa muy
inclito”, siendo “inclito™: “preclaro”, “ilustre”, “famoso”, todo lo cual implica el
sentido de “muy alabado” (Ahmad). (Nota del Editor en espafiol).

2 La “shim” hebrea muda a “sin” en arabe. Por ejemplo Moshe (Moisés) se dice
Musa; shalom (Paz) se dice salam. La raiz slm indica la idea de paz, salvacion,
seguridad, salud; y en su forma aslama significa someterse a la voluntad divina
para obtener la paz y la salvacién y salud espiritual, que se resume en su nombre
de accion Islam. (Nota del Editor en espafiol).
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con la sabiduria corporizada en el sagrado versiculo del Coran:
«Gloria a Quien hizo viajar a Su Siervo durante la noche, desde
la Mezquita Sagrada (el Templo de la Meca) a la Mezquita Leja-
na (el Templo de Jerusalén), cuyos alrededores nosotros hemos
bendecido...» (17:1)!

Trataremos de demostrar que la persona que viene stbitamente
al templo - como lo predicen las dos profecias biblicas anteriores,
Ageo 2:7 y Malaquias 3:1- es Muhammad y no Jesus, y utilizaremos
para ello los siguientes argumentos que lo pondran en claro para
cualquier observador imparcial.

1.- El parentesco, la relacion y la semejanza entre los dos te-
tragramas “Himda” y “Ahmad™t y la identidad de la raiz “hmd” de
la cual derivan ambos sustantivos, no deja la mas minima duda de
que el sujeto en la oracion “y vendra el Himda de las naciones” es
Ahmad, es decir Muhammad. No hay ni la mas remota relacién eti-
moldgica entre “himda” y cualquier otro nombre como Jesus, Cristo.
Salvador, etc., y ni siquiera hay una consonante comun entre ellos.

2.- Incluso si se quiere argumentar que la forma hebrea “hmdh”
(leida “himdah”) es un sustantivo abstracto que significa “deseo”,
“codicia”, “avidez” y “celebridad”, el argumento seria nuevamente
favorable a nuestra tesis, porque entonces la forma hebrea, etimo-
I6gicamente, seria exactamente equivalente en sentido y similitud
a la forma arabe “himdah”, o méas bien, idéntica a ella. En cualquier
sentido que se desee tomar el tetragrama “Hmdh”, su relacion con
Ahmad es concluyente y no tiene nada que ver con Jesus. Si San
Jerénimo, y antes que él los autores de la Septuaginta?, hubieran

1 Este versiculo coranico se refiere al episodio del viaje nocturno del Profeta Mu-
hammad (BPd) de La Meca a Jerusalén y su ascension desde alli a los cielos,
las regiones superiores del ser. Este acontecimiento tuvo lugar en el afio 7 de
la misién profética, y fue confirmado por referencias que el Profeta dio de Je-
rusalén, a la que no conocia, o de la existencia y caracteristicas de caravanas
que esa noche se dirigian a La Meca y que el vio en su viaje maravilloso. (Nota
del Editor en espafiol).

2 La Septuaginta (septuagésima) es la primera version en lengua griega de las
escrituras judias que fue compuesta” segun es tradicion, hacia el 230 a.C. en
Alejandria por un grupo de 72 sabios del judaismo, seis por cada tribu de Israel.
Esta version (que originalmente habria incluido solo el Pentateuco), es sin duda
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preservado intacta la forma hebrea de “Hmdh” en vez de pasarla
al latin “cupiditas” o al griego “euthymia”, probablemente los
traductores elegidos por el Rey James | (para volcar la Biblia al
Inglés) también habrian reproducido la forma original en su version
autorizada. Y la Sociedad Biblica habria hecho lo propio en sus
versiones en lenguas de paises islamicos.

3.- El templo de Zorobabel iba a ser mas glorioso que el de
Salomén porque, como profetiz6 Malaquias, el gran Mensajero del
Pacto, el “Adonai” o “Saied” (en arabe: sefior, conductor) de los
mensajeros divinos, iba a visitarlo stbitamente, como en realidad
lo hizo Muhammad durante su milagroso viaje nocturno, segun lo
relata el Coran. El templo de Zorobabel fue reparado o reedificado
por Herodes el Grande. Y ciertamente que Jesus, en todas las oca-
siones de sus frecuentes visitas al templo, lo honraba por medio
de su santa persona y presencia. En realidad, la presencia de cada
profeta en la casa de Dios habia aumentado la dignidad y santidad
del santuario. Pero a pesar de esto al menos debe ser admitido que
los Evangelios que registran las visitas de Jesus al templo y sus
ensefianzas alli, no hacen mencién a una sola conversion entre su
audiencia. Todas sus visitas al templo son relatadas como finalizando
en amargas disputas con los sacerdotes y los fariseos incrédulos.
También se debe concluir que Jesus no solamente no trajo “paz”
al mundo como declar6 deliberadamente (Mateo 24, Marcos 13,
Lucas 21), sino que incluso predijo la total destruccion del templo
(Maceo 10:34), lo cual se cumplié unos cuarenta afios después por
los romanos, cuando se completd la dispersién de los judios.

4.- Ahmad, que es otra forma del nombre Muhammad, de la mis-
ma raiz y significado, es decir, “el mas glorioso o alabado”, durante
su viaje nocturno visitd el lugar sagrado del templo en ruinas, como
informa el Corén, y entonces alli, de acuerdo a la sagrada tradicion
expuesta repetidamente por €l a sus companeros, oficio el servicio
divino de plegarias y adoracion a Allah en presencia de todos los
Profetas que le precedieron. Y fue entonces que Allah «bendijo las

la mas antigua en griego, y tuvo mucha relevancia entre los judios helenistas y
hasta hoy dia en la iglesia ortodoxa cristiana. (Nota del Editor en espafiol).
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cercanias del templo y mostré Sus signos» (Coran 17:1) al dltimo
profeta. Si Moisés y Elias pudieron aparecer en forma corpérea sobre
el monte de la transfiguracion, ellos y todos los miles de Profetas
pudieron también aparecer en las cercanias del templo de Jerusa-
Ién, y fue durante la “sUbita venida” de Muhammad a “su templo”
(Malaquias 3:1) que Dios lo llen6 realmente “con gloria” (Ageo 2).

Que Amina la viuda de Abdullah (padre de Muhammad) llamara
a su hijo huérfano (de padre, antes de nacer) “Ahmad”, el primer
nombre propio arabe con esa forma en toda la historia, es, de acuerdo
ami humilde creencia, el mayor de los milagros en favor del Islam?.
El califa omeya Omar Ibn Abdul Aziz reedifico el templo?, y la
majestuosa mezquita de Jerusalén permanece, y permanecera hasta
el fin del mundo, como un monumento perpetuo a la autenticidad
del pacto que Allah hizo con Abraham e Ismael (Génesis 15 a 17).

1 Es un hecho registrado por la historia que el nombre “Muhammad” no era uti-
lizado por los arabes con anterioridad al Islam. No obstante la madre del que
luego seria el Profeta, le dio a su hijo unico (huérfa